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Abstrakt

V Ceské republice jsou skody ptisobené zvéfi na lesich jednim z limitujicich faktori obnovy
porostil. Na ¢asti izemi CR je poskozeni lesti zptisobené zvéii natolik silné, Ze ovliviiuje
druhovou diverzitu lesnich porostt, jejich zdravotni stav a tim i stabilitu a odolnost lesa vici
ostatnim abiotickym ¢i biotickym ¢initelim a klimatickym zménam.

Tato metodika si klade za cil dat nejen vlastnikiim lest nastroj, ktery by jim jednoduse
pomohl vytesit problém s nepfimérené poskozenymi porosty i na mensich izemich a na
zakladé objektivné nasbiranych dat a priukaznych vysledk upravit stavy zvére tak, aby
nepusobily nepfimérené skody na lesich.

Metodika popisuje postup, jak zalozit kontrolni, srovnavaci i monitorovaci plochy v za-
jmovém uzemi, dale jak na nich hodnotit poskozeni zptsobené zvéri, jak nasbirana data
analyzovat a vyhodnotit. K tomu popisuje zpisob vypoctu planu lovu zvére na zakladé vy-
hodnocenych udaji o poskozeni lesa ve variantach se znamou i neznamou velikosti populace
zvéfe, veetné programu pro vypocet planu lovu, jenz je umistén na internetovych strankach.

Klicova slova Obnova lesa, okus letorostl, oplocenka, kontrolni a srovnavaci plocha,
vyskovy prirust, biodiverzita, plan lovu zvére

Abstract

The damages caused by wild animals on forests is one of the limiting factors in their restora-
tion, in the Czech Republic. In part of the territory of the Czech Republic, damage to forests
caused by animals is so severe that it affects the species diversity of forest stands, their health
status and thus the stability and resistance of the forest to other abiotic or biotic factors and
climate changes.

This methodology aims to give not only forest owners a tool that would simply help
them solve the problem of disproportionately damaged stands even in smaller areas and,
based on objectively collected data and demonstrable results, adjust the number of animals
so that they do not cause disproportionate damage to forests.

The methodology describes the procedure for establishing control, comparison and
monitoring plots in the area of interest, as well as how to assess the damage caused by
animals on them, and how to analyze and evaluate the collected data. For this, it describes
the method of calculating the game hunting plan based on the evaluated data on forest
damage in variants with known and unknown size of the game population, including the
program for calculating the hunting plan, which is located on the website.

Key words Forest regeneration, shoot browsing, enclosure, control and comparative plots,
height increment, biodiversity, game hunting plan.
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Kapitola 1

Uvod

Spérkata zvéf svym potravnim chovanim zasadné ovlivituje lesni ekosystémy. Skody, které
zpusobuje, ¢asto méni druhovou skladbu lesnich porostii, mohou negativné ptisobit na jejich
stabilitu, zptisobuji citelné ekonomické ztraty a dlouhodobé ovliviuji jejich odolnost vici
klimatickym zménam (Findo, 1992; Mrkva, 1995; Cermak a Mrkva, 2003b; Stipl, 2004; Turek,
2013; Cukor, 2022).

Pro monitoring vlivu zvéfe na obnovu lesa a lesnich ekosystémi byly proto vyvinuty
ruzné druhy metod vyuzivajicich srovnani oplocenych (kontrolnich) a neoplocenych (srov-
navacich) ploch (Ballon a kol., 2009). Tyto metody zacal v Ceské republice vyuzivat Mrkva
(1995) a pozdéji Cermak a Mrkva (2003b), kuptikladu na vybranych chranénych tzemich
Ceské republiky. Pro zjistovani vlivu zvéfe na bylinné patro lesnich porostii je také vyuzival
Vacek (2022). Hodnocenim vegeta¢niho krytu pomoci kontrolnich oplocenek se zabyval IFER
- Ustav pro vyzkum lesnich ekosystémi, s.r.o., ktery publikoval vlastni metodiku (IFER, 1998).
Nejrozsahlejsi monitoring pomoci kontrolnich a srovnavacich ploch v CR oviem dlouhodobé
provadi Narodni lesnicky institut (NLI), dle vlastni metodiky (Turek a kol., 2012), jenz také
publikoval vysledky porovnani z kontrolnich a srovnavacich ploch za celou CR (Turek a kol.,
2022b).

Doposud v Ceské republice upravoval problematiku kontrolnich a srovnavacich ploch
Metodicky pokyn MZe ¢. 14/1996 (1996), ktery doporucuje vlastnikiim lest, co a jak by méli
na nich zjistovat. Uz jim ovSem nefika, jak data ukladat, analyzovat, vyhodnocovat a dale
pouzivat pro Gpravu pocetnosti zvére. Z praktického hlediska je tento pokyn jiz nevyhovujici
a nepfinasi moznosti transformace zjisténych udaji o poskozeni lesa na upravu stavii zvére
v honitbé, coz je hlavnim cilem tohoto nového postupu.

Jiz dnes je v § 32 zadkona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, definovana povinnost uzivatele
honitby vypracovat plan mysliveckého hospodateni v honitbé, mj. pomoci vysledku porov-
nani kontrolnich srovnavacich ploch (KSP). Podrobnosti poskytujici informace o KSP jsou
upfesnény ve Vyhlasce MZe ¢. 553/2004 Sb. A povinnost vlastnikt lest sledovat piisobeni
zvére na obnovu lesa pomoci KSP definuje vyhlaska MZe ¢. 101/1996 Sb., v § 5.

Predlozena metodika popisuje detailné fadu matematickych a statistickych postupi, ale
jeji uzivatelé dostanou k dispozici jednoduché, provozné uchopitelné a uzivatelsky privétivé
nastroje (online formulafe pro pfenos dat, bezplatnou moznost vyhodnoceni dat z KSP na
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1.0.

NLIL, webovou aplikaci pro vlastni vypocet planu lovu atd.). Proto neni potfeba studovat a
~rucné” pocitat plany lovu podle zde publikovanych vzorct, ale sta¢i pouzit webovou aplikaci,
kde je vse jednoduse popsano a vysvétleno. Je mozno si ihned precist kapitolu 6 ,Doporuceni
pro praxi’ a postupovat podle ni.



Kapitola 2

Cil metodiky

Cilem je poskytnout vlastnikiim lesa a drzitelim ¢i uzivateliim honiteb, ale i pfirodovédctm,
pracovnikiim organi statni spravy lest a myslivosti i spravé ochrany prirody a kontrolnim
organim, co mozna nejjednodussi a prakticky uchopitelnou metodiku pro vyhodnoceni
vlivu zvéfe na obnovu lesnich ekosystémi, ktera by jim poskytla za co mozna nejkratsi dobu
sbéru dat v terénu dostatecné presné informace o vlivu zvére na les. To znamena informace
o rozdilech v poc¢tu druhti a zastoupeni jednotlivych dfevin vyskytujicich se na kontrolni
(oplocené) a srovnavaci (volné) plose, o rozdilech ve vyskach stromku, o podilu poskozenych
terminalnich letorosti jednotlivych druhti dfevin aktualnim okusem ¢i o podilu poskozenych
kment vytloukanim a loupanim nebo ohryzem kiiry za jednotlivé druhy dfevin.

Metodika si klade za cil maximalné snizit ekonomickou a pracovni naro¢nost sbéru dat, pfi
zachovani jejich dostate¢né vypovidaci hodnoty. Proto je navrzena se zdmérem zjednodusit
a zkratit dobu sbéru dat v terénu. Metodika predevsim omezuje mnozstvi sbiranych polozek
na nezbytné nutné minimum potfebné pro vyhodnoceni vlivu zvére na obnovu lesa s ohledem
na naslednou vyuzitelnost dat pro myslivecké planovani lovu zvére. Dale ma za cil zvysit
vypovidaci hodnotu vystupt, popsat uzivateliim krok za krokem, jak polozky v terénu sbirat,
jak nasbirana data sehravat za vybranou oblast, jak je kontrolovat, analyzovat, vyhodnocovat
vysledky a aplikovat vystupy v kontextu inosné miry poskozeni jednotlivych druht dfevin.
Jeji soucasti je i postup, jak na zakladé ziskanych vysledkti naplanovat lov zvére v dané
honitbé ¢i vybraném tizemi.



Kapitola 3

Vlastni popis metodiky

3.1 Minimalni pocty kontrolnich, srovnavacich a moni-
torovacich ploch v zijmovém tzemi

V této metodice pracujeme s nasledujicimi typy ploch, jejichz blizsi popis je uveden v dalsich
kapitolach.

Kontrolni plocha (KP)

— je oplocenim chranéna proti vlivu zvére. V terénu je trvale vyznacena.

Srovnavaci plocha (SP)

- je umisténa v bezprostfedni blizkosti kontrolni plochy a v dobé zaloZeni by obé
plochy mély byt zcela identické jak z hlediska podminek prostiedi, tak na nich
se vyskytujici vegetace. Srovnavaci plocha neni oplocena, jen ohranic¢ena kuly a
s prislusnou kontrolni plochou tvofi jeden par.

« Kontrolni a srovnavaci plocha (KSP)

- je jedna dvojice sestavajici z kontrolni a srovnavaci plochy.

Monitorovaci plocha (MP)

- je plocha vhodna pro sbér dat o vlivu zvéfe na obnovu lesa. Neni oplocena a nema
pfimou vazbu na konkrétni KSP a v terénu je oznacena stredovym kulem.

Legislativa (Vyhlaska MZe ¢. 101/1996 Sb., 1996) fika, ze u lesnich majetki o vymére
nad 50 ha by mél mit vlastnik lesa nejméné jednu kontrolni a srovnavaci plochu na 500 ha.

Zakladnim pravidlem urcujicim potfebny pocet KSP v honitbé je to, Ze se pocet ploch
pro sledovani poskozeni v zajmovém tizemi odviji od $ife intervalového odhadu (CI) podili
jedinca hlavnich druhii dfevin poskozenych aktualnim okusem terminalnich letorost.

Pocet ploch, respektive zhodnocenych jedinci, by mél byt takovy, aby intervalové odhady
sledovanych parametrii poskozeni byly natolik uzké, aby hodnovérné vypovidaly o mire
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KariToLA 3. VLASTNI POPIS METODIKY

poskozeni konkrétniho sledovaného druhu dfeviny, zejména hlavnich druhtt meliora¢nich
a zpevnujicich dfevin (MZD). Méli bychom tedy uvazovat, Ze interval spolehlivosti bude
dosahovat optimalné 5 % a maximalné 20 % z hodnoty naméfeného priaméru.

Pokud napriklad primérna hodnota poskozeni terminalu u buku dosahuje 40 procentnich
bodu a interval spolehlivosti se pohybuje v rozmezi +30 procentnich bodu, pak je potfeba
pocet KSP, ale zejména monitorovacich ploch, navysit tak, aby se interval spolehlivosti
pohyboval v rozumném rozmezi do 5 %, maximalné vsak do 20 % hodnoty priméru. Pokud
by dosahovalo prumérné poskozeni buku okusem 40 procentnich bodi, pak by mél interval
spolehlivosti dosahovat maximalné +8 procentniho bodu, tedy max. 20 % z hodnoty priméru.

Velikost intervalu odhadu parametru podilu poskozenych terminala je pro miniméalni
pocet ploch a hodnocenych jedinct v kazdém pripadé urcujici. Plati, Ze ¢im je uzsi inter-
val spolehlivosti, tim zpravidla byva lepsi vypovidaci hodnota bodového odhadu daného
parametru, pfi stejné hladiné spolehlivosti a.

Variabilita poskozeni lesa zvéfi v jednotlivych lokalitach je silné ovlivnéna mnoha faktory,
jako naptiklad pocetnosti zvéfe a jeji migraci, klimatickymi podminkami, geomorfologii
terénu, krajinnou mozaikou, zastoupenim druhi dfevin, ale i samotnym lesnickym, myslivec-
kym ¢i zemédélskym hospodatrenim. Proto nelze dopfedu pausalné stanovit pfesné minimalni
pocty KSP ¢i MP pro kazdou honitbu.

Porovnanim vysledk® analyz KSP z rtiznych oblasti CR bylo zji§téno, Ze pocty KSP prede-
psané vyhlaskou jsou pro zhodnoceni vlivu zvéfe na les nedostate¢né. Proto doporucujeme
pro prvni rok sledovani zalozit rovnomérné po celé plose zajmové oblasti v siti jednu KSP na
kazdych i zapocatych 250 ha lesa v honitbé a kolem kazdé KSP navic zalozZit v obnové lesa
cilovych dfevin vybranych vlastnikem monitorovaci plochy MP pro sledovani podilu po-
skozenych stromu zvéfi, a to v takovém poctu, aby soucet srovnavacich (neoplocenych)
a monitorovacich ploch v ramci priamérné velké honitby ¢i zajmové lokality dosahoval
alespon 30 ploch a u vétsich honiteb ¢i izemi alespon 50 ploch.

To znamena, ze pro dosazeni vysledku s dobrou vypovidajici hodnotou je potfeba v ho-
nitbé zhodnotit poskozeni minimalné u vyssich stovek kusu cilovych dievin, pficemz strom-
ky musi byt zméfeny na plochach rovnomérné rozmisténych po celé honitbé. Pokud ma
vlastnik zaloZeno méné jak jedno KSP na 250 ha, pak musi zalozit o to vice MP. Po zaloZeni
tohoto poctu KSP a MP se nejprve vyhodnoti poSkozeni obnovy dfevin zvéfi a u nasbiranych
udaju se provede zakladni popisna statistika v programu Microsoft Excel, ze které se zjisti
velikosti intervalovych odhadia podilu poskozenych jedinct cilovych druhda dfevin okusem.
Z analyzy nasbiranych dat by mélo vyplynout, zdali dosahuji intervalové odhady podilu
poskozenych stromka okusem alespon u cilovych druhti dfevin hranice max. 20 % hodnoty
pruméru, nebo ji prekracuji, tedy zda je mnozstvi setfenych jedinci v dané lokalité dostatecné
nebo nizké.

Pokud z vyhodnoceni vyplyne potieba vétsiho poctu dat, pak je zapotfebi nejlépe oka-
mzité zalozit dodate¢né monitorovaci plochy v takovém poctu, aby bylo dosazeno pozadované
hodnoty intervalu spolehlivosti podilu poskozenych stromkt s okusem u cilovych druhti
dfevin (max. 20 % hodnoty praméru). Poté je nutné bezodkladné zhodnotit poskozeni i na
téchto doplnénych MP.




3.1. Minimalni pocty kontrolnich, srovnavacich a monitorovacich ploch v zajmovém tizemi

Minimalni pocty Setfenych jedincti lze pfed hodnocenim budto presné spocitat, nebo
odhadnout.

3.1.1 Vypocet minimalniho poctu hodnocenych jedincu

Pro vypocet lze pouzit vzorec

kde jednotlivé prvky oznacuji tyto velic¢iny:
n — minimalni pocet méfeni (hodnocenych skupin jedinca),
s — smérodatna odchylka (s* je rovna rozptylu),

d - polovina intervalu spolehlivosti (zjistime ji z vysledku popisné statistiky v fadku
~Hladina spolehlivosti (95 %)“ nebo ji stanovime s tim, Ze takové hodnoty
chceme dosahnout),

ta(2)n-1 — kvantil oboustranného Studentova rozdéleni pro n — 1 stupiii volnosti a hla-
dinu spolehlivosti . Ten se v programu Excel spoc¢ita pomoci funkce TINV ¢i
v novéjsich verzich Excelu za pomoci funkce T.INV.2T, pficemz se zde doplni
hodnoty ,Pravdépodobnost® = 0,05 (pfi hladiné spolehlivosti 0,95) a hodnoty
»Volnost®, ktera se rovna po¢tu zmétenych jedinci minus 1 (n — 1 = pocet
zméfenych jedinct minus 1).

Plati pfitom, Ze pravdépodobnost P intervalu spolehlivosti stfedni hodnoty je 1 — .

Priklad

Prvni rok byly zaloZeny v dané honitbé 4 KSP a 26 MP, to je dohromady 30 KSP + MP.
Na téchto plochach byl zhodnocen aktualni okus terminalu u 800 stromkii borovice
(jenz byl zaznamenan formou binarnich dat: ukousnuty = 1 ¢i zdravy = 0). Pro ziskani
podilu poskozenych bylo nutné vydélit pocet poskozenych jedinct v kazdé pétici po
sobé jdoucich borovic (krat 100) v tabulce programu Excel, ¢imz jsme dostali podil BO
s poskozenym terminalem v kazdé péticlenné skupiné BO. Téchto skupin BO bylo 160.

Po statistické analyze nasbiranych dat z prvniho méfeni (zde ze 160 skupin BO po
péti kusech), provedené tak, jak je popsano v sekci 3.11.4, bylo zjisténo, Ze pii hladiné
spolehlivosti 1—a = 95 % dosahuje interval spolehlivosti hodnoty d = +5,7 procentniho
bodu pii velikosti smérodatné odchylky s = 36,5 a (stfedni hodnoté) primérném podilu
poskozenych terminalt 29,7 procentniho bodu. Polovina intervalu spolehlivosti (5,7)
tedy dosahuje 19,2 % hodnoty praméru (29,7 p.b.), coz je dostacujici, jelikoz jsme si
stanovili hranici 20 %. Pokud bychom pozadovali, aby interval spolehlivosti dosahoval
napiiklad jen d = 45,0, pak musime provést nékolik iteraci tak, aby se vysledna
hodnota n minimalniho poc¢tu méfeni ustalila.

« Pfi prvni iteraci ponechame velikost vybéru (pocet méfenych skupin stromkt
dané dreviny) na ptivodné namérenych 160 skupinach (po péti stromcich) BO.
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Pro doplnéni do vzorce si nejlépe v programu Excel (funkce TINV ¢i T.INV.2T)
musime spocitat ¢t — kvantil Studentova rozdéleni pron —1 = 160 — 1 = 159
zmétenych jedinct takto:

ti(Z),nfl = TINV(0,05;159) v burce programu Excel

— 42 —
=ty 025,150 = 1,975

st ti(z),n—l _36,5°-1,975°

d? 52

n= = 207,9,

tj. 208 zmérenych skupin stromka (po péti kusech).

« Pfi druhé iteraci pouzijeme predpokladanou velikost vybéru (pocet zméfenych
stromkt) n = 208 a zadanim dat do programu Excel dostaneme

ti(z),n_l = TINV(0,05;207) v buiice programu Excel
= tg,025;207 = 1,9715

' laaa _ 36,5% - 1,977

d? 52

n= = 207,1,

to je 207 zméfenych skupin stromkua po péti kusech.

Miniméalné potfebny pocet zméfenych skupin stromku (po péti kusech) se nam
ustalil pro dany druh dfeviny (BO) na hodnoté 207 kusech jiz po tfeti iteraci. V zajmové
oblasti je tedy nutné zmérit nejméné 207 skupin - 5 (jedincii) = 1035 borovic, aby se
zjiSténa primérna hodnota pohybovala v intervalu spolehlivosti v rozmezi +5 procent-
nich bodii. To zaruci, Ze se interval spolehlivosti bude pohybovat do 20 % z hodnoty
prumérného podilu poskozenych (29,7 p.b.).

Pokud budeme mit jistotu, Ze na kazdé monitorovaci plose (MP) zméfime 35 borovic,
coz nelze dopredu garantovat, pak bychom méli v zajmové honitbé umistit alespon
29,6 MP, to je po zaokrouhleni 30 MP a k tomu jesté zhodnotit stavajici KSP, abychom
méli dostatecné vypovidajici idaje o podilu aktualné poskozenych BO v dané honitbé.
To je ovSem mozné jen za predpokladu, ze na kazdé MP bude pfitomno 35 jedinct BO.

3.1.2 Minimalni pocet hodnocenych jedinca vybrané dreviny

Pokud nechceme minimalni pocty jedincti slozité pocitat, pak je mozno je odhadnout. Pii
odhadu minimalniho poétu hodnocenych jedinci je mozno postupovat podle nize uvedené
tabulky na zakladé maximalné akceptovatelné sife intervalu spolehlivosti uzivatelem.
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3.1. Minimalni pocty kontrolnich, srovnavacich a monitorovacich ploch v zajmovém tizemi

Pii odhadovani je vzdy dobré pocitat s intervalovym odhadem +5 % praméru (viz Tab. 3.1),
ale pfi vysledném hodnoceni nasbiranych dat z terénu tolerovat i hodnoty poskozeni, u kte-
rych nam ve skute¢nosti vyjde intervalovy odhad do £20 % z priméru pro konkrétni druh
dreviny.

Tabulka 3.1: Odvozeni minimalniho poctu Setfenych jedincti na zakladé bodového
odhadu pramérné hodnoty a maximalni akceptovatelné Sife intervalu
spolehlivosti. Upraveno podle (Soukup, 2020). https://acrea.cz/
jak-velky-ma-byt-muj-vyzkumny-soubor/

Ocekavany podil poskozenych

TV 10 % 20 % 30 % 40 % 50 %
Minimalni pocet

Setfenych jedinci  Maximalni akceptovatelna sife intervalu spolehlivosti

100 11,8 15,7 18,0 19,2 19,6
150 9,6 12,8 14,7 15,7 16,0
200 8,3 11,1 12,7 13,6 13,9
250 7,4 9,9 11,4 12,1 12,4
300 6,8 9,1 10,4 11,1 11,3
350 6,3 8,4 9,6 10,3 10,5
400 5,9 7,8 9,0 9,6 9,8
450 5,5 7,4 8,5 9,1 9,2
500 5,3 7,0 8,0 8,6 8,8
550 5,0 6,7 7,7 8,2 8,4
600 4,8 6,4 7,3 7,8 8,0
650 - 6,1 7,0 7,4 7,6
700 - 5,8 6,6 7,0 7,2
750 - 5,5 6,3 6,6 6,8
800 - 5,2 5,9 6,2 6,4
850 - 4,9 5,6 5,8 6,0
900 - - 5,2 54 5,6
950 - - 4,9 5,0 5,2
1000 - - - 4,6 4,8

Priklad

Pokud odhadneme, Ze se podil poskozenych stromkt napiiklad u dubu pohybuje
v dané lokalité kolem 40 % a chceme, aby se interval spolehlivosti tohoto parametru
(% nového okusu) pohyboval do 5, pak si v prvnim radku tabulky (Oc¢ekavany podil
poskozenych) najdeme hodnotu 40 % a ve sloupci pod touto hodnotou sifku intervalu
spolehlivosti nejbliz§i mensi nez 5, coz je v tomto pfipadé 4,6. V prvnim sloupci nalevo
od této hodnoty (Minimalni pocet Setfenych jedinct) zjistime, Ze potfebujeme zméfit
alesponn 1000 jedincd DB v dané lokalité, abychom dosahli pozadované presného
vysledku. Pokud bude podil stromkii s poskozenim vétsi nez 50 %, pak postaci pouzit
hodnoty intervalt spolehlivosti uvedené v poslednim sloupci na Grovni poskozeni 50 %.
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I podle tohoto prikladu, pokud budeme mit jistotu, Ze na kazdé monitorovaci plose (MP)
zméfime 35 dubd, coz nelze dopredu garantovat, pak bychom méli v zajmové honitbé umistit
alespon 28,6 MP, to je po zaokrouhleni 29 MP a k tomu jesté zhodnotit stavajici KSP, abychom
méli dostate¢né vypovidajici udaje o podilu aktualné poskozenych DB v dané honitbé. To je
ovSem mozné jen za predpokladu, ze na kazdé MP bude pfitomno 35 jedinct DB.

Pro vétsi majetky s velkou heterogenitou pfirodnich podminek je dobré namérit alespon
kolem 1000 jedinct kazdého z vlastnikem vybranych cilovych druht dievin, aby mély
statistické odhady dostate¢nou vypovidaci hodnotu.

Pokud bude metodika pouzita pro kontrolni ucely, v ramci sledovani ptisobeni zvéfe na
lesni ekosystémy organy statni spravy, jako jsou OSSL, OSSM, OOP, CIZP ¢&i pro kontrolu
hospodareni v honitbach jak cizimi subjekty, tak kontrolnimi organy vlastniktt honebnich
pozemki nebo i pro ucely tvorby odbornych posudki ¢i posouzeni, pak by se méla hodnotit
siroka skala druhii dfevin, které se v zajmové oblasti vyskytuji, pro utvofeni co mozna
nejkomplexnéjsiho pohledu vlivu zvéfe na les.

3.2 Zakladani kontrolnich, srovnavacich a monitorova-

cich ploch

Pro zajisténi dobré vypovidaci hodnoty pro celé sledované tzemi (honitbu, nebo lesni ma-
jetek v honitbé) je nutné zakladat KSP a MP na daném tzemi ve ¢tvercové siti. Velikost
a pocet Ctverct v siti zavisi na velikosti izemi, spoc¢itaném ¢i odhadnutém poctu KSP a
MP i rozmisténi lest v ramci tohoto tizemi. Ale odviji se i od toho, zda ke kazdému KSP
umistime jednu, nebo tfeba deset MP, nebo zda budou v honitbé rozmistény jen MP (v kaz-
dém ¢tverci jedna MP). KSP se umistuji optimalné do lesnich porostii v kazdém ¢tverci sité
tak, aby byly do hodnoceni zahrnuty vSechny ¢asti zajmového tizemi a KSP byly rozmistény
rovnomérné po celé jeho plose. Pfitom se KSP umistuji do téch ¢asti porostnich skupin, kde
se vyskytuje uméla obnova nebo prirozené zmlazeni vybraného cilového druhu dfeviny ¢i
jejich kombinace. KSP se umistuji do porostni skupiny s vyskytem obnovy vybranych druhta
dreviny, jenz se nachazi co nejblize stfedu ¢tverce sité. Plocha pro umisténi KSP v porostni
skupiné musi ov§em splnovat popsané podminky a pravidla. Pokud se ve ¢tverci nevyskytuje
porostni skupina s obnovou cilového druhu dfeviny, pak mtze byt na KSP a MP tato dievina
i dodatecné uméle vysazena.

KSP se prioritné umistuje do smiSeného porostu s vyskytem vlastnikem vybranych
cilovych dfevin, optimalné patficich mezi melioracni a zpevnujici dfeviny (MZD). Vyslovné
se nedoporucuje umistovat KSP do ¢istych smrkovych, borovych ¢i bukovych nalett v lo-
kalitach, kde tyto dfeviny svym vyskytem dominuji. VZdy by na KSP mél byt pfitomen
vlastnikem vybrany cilovy druh dfeviny.
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3.2. Zakladani kontrolnich, srovnavacich a monitorovacich ploch

Pravidla pro umisténi KSP

KSP se umistuje tam, kde jiz existuje pfirozené zmlazeni optimalné s vyskou kolem

umélou obnovu a vysadba zde bude odrustat alespon v oplocené casti.

Na oplocené i volné ¢asti KSP by mél rist alespon jeden druh hlavni cilové dfeviny
vybrany vlastnikem.

Pokud je KSP zalozena tam, kde nerostou hlavni cilové druhy dfevin, pak by zde mély
byt vysazeny v dostate¢ném poctu pro hodnoceni.

Na KSP musi byt obdobné svételné podminky na oplocené i volné ¢asti.

KSP se neumistuji do silného zastinu, kde nema obnova Sanci odrustat.

KSP se neumistuji do silné zabufenénych ploch.

Optimalné by stromky na oplocené i volné plose KSP mély mit obdobné stafi.

KSP se neumistuje do blizkosti krmnych zatizeni a vnadist, ani do blizkosti frekvento-
vanych lesnich cest a turistickych stezek ¢i na hranici pole a lesa.

Na KSP se neprovadi vyzinani, péstebni zasahy ani neaplikuje ochrana proti $kodam
ZVeri.

Kontrolni i srovnavaci plocha je oznacena ve vSech rozich dfevénymi koliky o mini-
malni vysce 0,5 m a stejné velky kolik musi byt umistén i ve stfedech obou ploch.

Stred oplocené plochy (KP) je vidy nutno zaméfit pomoci GPS a souradnice zazna-
menat do evidenéniho listu dané plochy.

Vzdalenost srovnavaci — volné plochy (SP) od oploceni kontrolni plochy se pohybuje
mezi 2-10 m, viz Obr. 3.1.

Vyjimky pro KSP

a)

Pokud se ve ¢tverci nenachazi KSP, ale je zde standardni oplocenka, vedle niz je na
obnovované plose lesa mlady porost obdobného stafi, s obdobnym zastoupenim dfevin
a s obdobnymi svételnymi podminkami na zaplocené i volné plose, pak lze pro ucely
vyhodnoceni KSP, za splnéni vsech ostatnich pozadavki a podminek na zakladani KSP
zalozit kontrolni plochu 5 x 5m i v oplocence a srovnavaci plochu vné této standardni
oplocenky (radéji az 10 m od plotu). Takovychto pfipadii je ovsem v praxi velmi malo,
jelikoz porosty mimo oploceni mivaji jiné zastoupeni dfevin, jiné svételné podminky,
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N
N
A\

5% 5m 2-10 m : 5x5m
6x6m
Kontrolni plocha Srovnavaci plocha

Obrazek 3.1: Schéma zaloZeni kontrolni a srovnavaci plochy (KSP)

byvaji vyzinany ¢i ochranény natérem proti poskozeni zvéri. V takovémto ptipadé nelze
pouzit standardni oplocenku pro zalozeni KSP, ani po splnéni ostatnich podminek.

b) Pokud vlastnik lesa uzna za vhodné KSP vyznout ¢i v ni provést péstebni zasah nebo
natfit stromky repelentem proti okusu zvéri, pak je to mozné, ale tato skutecnost
musi byt zaznamenana v eviden¢nim listu a také podrobné popsana v poznamce. Pri
vyhodnoceni KSP se tyto skute¢nosti musi vzit v potaz.

3.3 Prostorova distribuce kontrolnich, srovnavacich a mo-
nitorovacich ploch v zajmovém uzemi

Jednotlivé plochy KSP a prilehlé monitorovaci plochy by mély byt zalozeny rovnomérné po
celé plose honitby ¢i zajmové lokality v ramci ¢tvercové sité, jejichz hustota by se méla ménit
podle velikosti lokality tak, aby celkovy pocet umisténych KSP v souctu s MP dosahoval
minimalné 30 a u rozsahlejsich izemi alespon 50.

KSP by se mély zakladat v ramci kazdého z téchto ctverct, ve kterych se vyskytuje
les, pricemz kazda KSP musi byt doplnéna tolika monitorovacimi plochami, aby soucet
srovnavacich (neoplocenych) ¢asti KSP a monitorovacich ploch dosahoval minimalniho
poctu odvozeného postupy v sekci 3.1.

KSP se umistuji do porostni skupiny s vyskytem obnovy vybranych druha drevin, jenz
se nachazi co nejblize stfedu ctverce sité. Plocha pro umisténi KSP v porostni skupiné musi
ovsem splnovat popsané podminky a pravidla.

Monitorovaci plochy se zakladaji optimalné ve vzdalenosti 50-150 m od stfedu SP, a to
priblizné podle svétovych stran, postupné v poradi 1. na sever, 2. na vychod, 3. na jiha 4. na
zapad od srovnavaci plochy, viz Obr. 3.2.
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3.3. Prostorova distribuce kontrolnich, srovnavacich a monitorovacich ploch. ..

Prvni okruh monitorovacich ploch miize byt doplnén dalsim okruhem monitorovacich
ploch, a to tehdy pokud jejich soucet se srovnavacimi plochami z KSP nedosahuje minimalnich
pocti, nebo se ve vzdalenosti 50-150 m od KSP nevyskytuje pozadovany porost s obnovou
lesa, ktery by splnoval popsané podminky.

Druhy okruh se potom zaklada optimalné ve vzdalenosti 150-300 (500) m od stfedu SP,
s plochami v pofadi5.na S, 6.naSV,7.naV, 8. naJV,9.na]J, 10. na JZ, 11. na Z a 12. na SZ.

S

10 4 l_‘J 2 O 7
f \
2-10 ”‘é 50-150.m
150-300 m
3
O @)
10 8
O
9

Obrazek 3.2: Schéma zaloZeni kontrolni, srovnavaci a monitorovacich ploch. K - je
kontrolni, S je srovnavaci plocha a 1-12 jsou plochy monitorovaci.

Podle tohoto principu se postupuje dale, dokud soucet monitorovacich a srovnavacich
ploch nedosahuje v zajmové oblasti pozadovanych pocti. Monitorovaci plochy tedy mohou
byt vzhledem k pfirodnim podminkam zaloZzeny v razné vzdalenosti od stfedu SP. Prvni
MP muze byt zaloZena i ve druhém okruhu vzdalenosti od SP, pokud se v prvnim okruhu
nevyskytuje pozadovana obnova lesa splnujici podminky pro zalozeni MP popsané nize.

Optiméalné, pokud to pfirodni podminky dovoli, by mély byt MP v zajmové oblasti zalo-
zeny tak, aby kolem kazdé KSP byl stejny ¢i obdobny pocet MP.

Monitorovaci plochy se zakladaji cilené v mladsim pfirozeném zmlazeni tvofeném smési

drevéného kiilu zvyraznéného barvou, o minimalni velikosti 50 cm, viz Obr. 3.3. Velikost
monitorovaci plochy neni konkrétné stanovena (jeji pramér muze byt zaznamenan do
formulare), ale je dana pravidlem, Ze by se na ni v optimalnim pfipadé mélo vyskytovat
alespon 35 stromki jedné z hlavnich skupin dfevin (napf. DB), viz Tab. 3.1, na kterych se
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zjistuje poskozeni zptisobené zvéri. Stromku vybrané hlavni dfeviny muze byt i méné, pokud
jinak pfirodni podminky nedovoluji. Poskozeni se zjistuje i na ostatnich druzich dfevin, které
se na plose vyskytuji.

min. 50 cm

Obrazek 3.3: Schéma zaloZeni monitorovaci plochy

Prioritné se k Setfeni na monitorovacich plochach vybiraji hlavni druhy dfevin, které

maji stanovenou kritickou miru poskozeni jako jsou JD, DB, JV, JS, BK, MD, DG, BO a v lo-
kalitach, kde neni zcela dominantni také SM, ale muzZe byt hodnocen i ¢asto se vyskytujici

JR ¢i BR a podobné.
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Pokud se na monitorovaci ploSe budou vyskytovat pouze dieviny vedlejsi, viz Tab. 3.3,

pak se zde monitorovaci plocha nedoporucuje zakladat, pokud se v okoli vyskytuje
porost s cilovymi dfevinami.

Vyslovné se nedoporucuje umistovat monitorovaci plochy do ¢istych smrkovych, bo-
rovych ¢i bukovych naletu v lokalitach, kde tyto dfeviny dominuji.

Na monitorovaci plose by se mély vyskytovat stromky od 0,1 do 1,3 m vysky. Vyssi
stromky se na plose nehodnoti.

Monitorovaci plochy se neumistuji do blizkosti krmnych zafizeni a vnadist, ani do
blizkosti frekventovanych lesnich cest a turistickych stezek ¢i na hranici pole a lesa.

Na monitorovacich plochach nema byt aplikovana ochrana proti $kodam zvéri a nesmi
byt ani v oploceni.

Stfed kazdé monitorovaci plochy je vzdy nutno zamérit pomoci GPS a souradnice
zaznamenat do formulafe monitorovaci plochy.

Monitorovaci plocha se zrusi a nahradi se novou, pokud na ni neroste dostate¢ny pocet
jedincti o vysce 0,1-1,3 m vybranych hlavnich druht dfevin.



3.4. Priprava na sbér dat z KSP

Zakladani samotnych MP, pokud v honitbé nejsou zalozeny KSP

Pokud v zajmové honitbé ¢i na daném tGzemi nejsou zalozeny KSP ani MP, pak lze pro zhod-
noceni vlivu zvére na les ¢i zjisténi poskozeni lesa zvéri zalozit jen samotné monitorovaci
plochy, a to zase ve Ctvercové siti rozmisténé ve vsech lesich zajmové oblasti. Pfitom se
MP zaklada co nejblize stredu kazdého ctverce, ve kterém se les vyskytuje, a to v té po-
¢tverci se zalozi jen jedna MP, pricemz celkovy pocet zalozenych MP by mél byt takovy,
(minimalné 30 MP pro prumérné velké honitby a minimalné 50 MP pro velké honitby), aby
byly intervalové odhady sledovanych parametrtt na MP natolik uzké, aby vysledky mély pro
dané tizemi dostate¢nou vypovidajici hodnotu, viz sekce 3.1. V honitbach, kde je zaloZeno
jen malo KSP a k tomu jsou zaloZeny nerovnomérné po ploSe, je lepsi zaloZit monitorovaci
plochy MP rovnou ve ¢tvercové siti rovnomérné po celé ploSe honitby, nez je zakladat kolem
stavajicich (nevhodné zaloZenych) KSP.

Pro zakladani MP je mozné vyuzit i sit provozni inventarizace lesa nebo jiny typ moni-
toringu lesa s ndhodné umisténymi plochami a zaloZit monitorovaci plochy (MP) na jejich
bodech, pokud splnuji ostatni parametry, zejména piitomnost pozadovanych druht dievin
v obnoveé 0,1-1,3 m vysky a také jejich poctu.

Pro vypocet planu lovu je mozno vyuzit i idaji ziskanych jinymi metodami hodnoceni
poskozeni lesa zptisobené zvéri, napriklad statistické provozni inventarizace lesti a podobné.
Nasbirané idaje by mély byt ovSem na stejné populaci stromka (0,1-1,3 m vysky) a ve stejny
Cas (v predjafi). Pokud by hodnoceni poskozeni probihalo jiZ po vyraseni letorostt, pak by
musely byt hodnoceny jen terminalni letorosty vyrostlé v roce pfed vlastnim hodnocenim

3.4 Priprava na sbér dat z KSP

V ramci kazdé organizace, ktera bude metodiku pouzivat, se vybere jeden pracovnik,
ktery bude zodpovédny za veskerou agendu spojenou se sbérem dat na KSP a MP
a také se vybere jeho zastupce.

« Tento zodpovédny pracovnik bude komunikovat s NLI (kamil.turek@nli.gov.cz)
a v ramci spoluprace spolecné vytvori ¢iselnik KSP a MP, jenz bude dana organizace
pouzivat.

« Tento pracovnik pridéli ID KSP a ID MP vsem KSP a MP, které se v lesich zajmové
honitby budou vyskytovat. K tomu vytvoii tabelarni a mapové vystupy s existujicimi
KSP a MP s jejich identifikaci.

« S ciselnikem KSP a MP seznami vSechny terénni pracovniky, ktefi budou data z KSP

mapy se zakresem jiz vytyCenych KSP a MP i s jejich identifika¢nimi ¢isly.
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« Dale pred vyjezdem do terénu probéhne tisk dostate¢ného poctu Evidenénich listi
KSP a Formulara monitorovacich ploch (jako brozuru) nebo jejich ulozeni do tabletu
¢i terénniho pocitace, pro jejich vypliovani v terénu.

« Priprava psacich potieb, PDA/smartphonu/tabletu s GPS, svinovaciho metru o délce
5m, méficich lati nebo 2m dlouhych vytycek s centimetrovym méritkem, sekery,
kolikt, provazu atd.

3.5 Postup Setreni v terénu

3.5.1 Hodnoceni na kontrolnich a srovnavacich plochach (KSP)

Setfeni v terénu probéhne az potom, co budou jednotlivym KSP piidélena identifika¢ni ¢isla
a pracovnici, ktefi budou sbirat udaje z KSP, s nimi budou seznameni prostrednictvim
predanych tabulek s ID KSP ¢i MP a pracovnich map, na kterych budou zakresleny polohy
ploch i s jejich ¢isly.

Setfeni na kontrolnich, srovnavacich ¢i monitorovacich plochach pro téely mysliveckého
planovani by mélo probihat kazdoro¢né, pokud poskozeni lesa pfesahuje tnosnou mez a
nejméné jednou za dva roky, pokud poskozeni tolerovanou mez nepresahuje.

Po nalezeni nové KSP se zaméfi stfed oplocené ¢asti pomoci GPS a uloZi se jako bod do
mapy v PDA s GPS ¢i smartphonu nebo tabletu.

Souradnice GPS stiedu kontrolni plochy v soufadnicovém systému WGS84 se zapisou
do Evidenc¢niho listu této KSP, a to ve stupnich ve formatu desetinného ¢isla, napfiklad
49,123456; 16,123456 (s desetinnou ¢arkou jako oddélovac¢em, nikoli te¢kou, bez pismen
a s presnosti nejméné na 6 desetinnych mist) nebo se GPS soufadnice vygeneruji najednou
pti kancelafském zpracovani za pomoci preneseni zakresu polohy KSP z pracovni do digitalni
mapy, viz sekce 3.8. Souradnice GPS budou vzdy zapsany do formulare ke spravné KSP.

Poloha nové KSP se v terénu zakresli také do vytisténé pracovni mapy i s jejim jedinec-
nym pofadovym ¢islem pouzivanym tim vlastnikem, ktery KSP zalozil.

Soucasné se poradové ¢islo KSP zapiSe v prvni ¢asti Eviden¢niho listu KSP do kolon-
ky ,Poifadi KSP v organizaci“ a ,Cislo organiza¢ni jednotky®, z ¢ehoZ bude vygenerovano ID
KSP za nazvem Evidenc¢niho listu KSP a v pripadé papirového formulare zde bude vyplnéno
ru¢né (napt. 61025Z00001). Vyplni se zde i dalsi povinné polozky ohledné identifikace KSP,
jako jsou:

jméno toho, kdo formulaf vyplnil,
« datum Setfeni KSP,

+ nazev organizace (na jejimz majetku KSP lezi),

¢islo organizaéni jednotky (ID vybrané z pridéleného ¢iselniku),

poradi KSP v organizaci (z néjz se vytvoii vysledné ¢islo KSP: VA ),

« rok zalozeni KSP,
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« nazev lesni spravy nebo lesniho hospodarského celku (LHC), kde se KSP nachazi,
« revir, usek nebo obdobné spravni rozdéleni té lokality, kde se KSP nachazi,

« oddéleni,

« dilec,

« porost (pokud se toto ¢lenéni nepouziva, pak tdaj nemusi byt vyplnén),

« porostni skupina, ve které je KSP umisténa,

« GPS souradnice plochy ve formatu WGS84, (severni sitka (N), vychodni délka (E) sttedu
oplocené plochy),

« pripadné se udéla situacni zakres plochy a

« vyplni se poznamka (napfiklad se zde uvede davod vylouceni KSP z Setteni).

Pokud kontrolni nebo srovnavaci plocha neni ohranic¢ena v terénu lesnim personalem,
je nutné provést vytyceni hranic a stfedu ploch dfevénymi koliky, jez budou vy¢nivat nad
povrch pidy alespon 50 cm, jejich zabodnutim do roht plochy ve sponu 5 x 5m.

Pri zakladani srovnavaci plochy je tfeba dbat na to, aby kontrolni a srovnavaci plocha
meéla obdobné svételné podminky a stromky na nich by mély mit obdobné stafi, ale za-
stoupeni druht, vyska stromkt a jejich hustota mohou byt ovSem rozdilné, pravé kvali

KSP zaklada zcela na novém misté, pak musi byt na srovnavaci plosSe i podobné zastoupeni
druht, vyska a hustota stromki, aby byly plochy srovnatelné. Hranice srovnavaci plochy se
vytycuji 2-10 m od oploceni kontrolni plochy. Stfedy a rohové body ploch se v kazdém
pfipadé oznaci kilem. Déle je tfeba rozhodnout, zda KSP splnuje podminky pro Setfeni
stromkd.

Plocha se dale nesetfi, pokud jsou stromky hlavnich, okusové atraktivnich druht dfevin
(pokud se nevyskytuji, tak vSsech druht dfevin) na neoplocené ¢asti KSP odrostlé skodam

(pokud se nevyskytuji, tak vSech druht dfevin) je vétsi nez 130 cm, pak se KSP nesetfi. Do
tohoto poctu se nezapocitavaji stromky vyrazné vyssi, jako jsou predrostlici nebo vystavky.
Pokud ovsem vlastnik uzna, ze je i tak prirtst ¢i druhova diverzita dfevin nebo jejich hustota
na neoplocené plose vyrazné ovlivnéna okusem zvére, mize i tuto plochu prosetfit.

Na KSP se provede Setfeni i v pfipadé, Ze:

byla KSP zaloZena v roce Setfeni nebo

bylo na KSP provedeno vyzinani nebo

« byl proveden vytez, nebo vysek dfevin nebo
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+ do oplocenky vnikala zvér a pasobila skody.
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Tyto skuteCnosti ovSem musi byt bezpodmine¢né zaznamenany do Eviden¢niho listu
konkrétni KSP a pii analyze dat musi byt vyZinani, vysek ¢i ochrana proti poskozeni zo-
hlednény. Déle se navrhne zalozeni nové KSP, na které se nebudou vyskytovat vyzinani,
vyrez Ci vysek ani aplikovana ochrana proti skodam zvéri. Pokud ovsem vlastnik vyZzinani,
vyrez Ci vysek a ochranu toleruje a pti vyhodnoceni tyto skute¢nosti zohledni, pak se nova
plocha zakladat nemusi, ale tyto skutecnosti se musi zohlednit pfi analyze dat.

Pokud je KSP z hodnoceni vyfazena, poznamena se tato informace i s divodem vyfazeni
do poznamky v Evidencnim listu, ale KSP se i presto prifadi evidencni ¢islo a odevzda se jen

navrhne zalozeni nové KSP.
Nez za¢neme KSP hodnotit, méli bychom jiz mit vyplnénou prvni ¢ast Evidenc¢niho listu
KSP a zakreslenou polohu KSP do pracovni mapy i s jejim eviden¢nim cislem.

V druhé casti Evidencniho listu KSP vyplnime:
« délky stran kontrolni a srovnavaci plochy (jako primér protilehlych stran v metrech
s pfesnosti na decimetry),
« udaj o tom, zda bylo v oplocené ¢asti poskozeni okusem,
« udaj o tom, zda bylo v neoplocené ¢asti osetfeni proti okusu,
« udaj o tom, zda bylo na KSP zjisténo vyzinani, vysek nebo profezavka,
+ udaj o tom, zda bufeni na KSP vyznamné ovliviiuje rust cilovych drevin,

« odhad zastoupeni (%) ¢i uréeni poctu jedinct (v kusech) jednotlivych skupin druht
dfevin na jednotlivych c¢astech KSP.

Tabulka 3.2: Seznam hlavnich (sledovanych) dfevin

Zkratka Hlavni dievina
SM rod smrk

BK buk lesni

DB rod dub

BO stromové borovice
JR rod jefab

HB habr obecny
JViim javor klen i mlé¢ ™
MD rod modfin

JS rod jasan

JD rod jedle

DG douglaska tisolista
JLM rod jilm

*Pozn.: Poéty stromku javoru klenu
a mléce se s¢itaji, nikoli vsak
babyky.
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Tabulka 3.3: Seznam vedlejsich (doplnkovych) dfevin

Zkratka Vedlejsi dievina
KOs kosodfevina

BR rod biiza

OR rod ofesak

TR tresSen ptaci
JB+HR rod jablon a hrusen *
LP rod lipa

OL rod olse

TP rod topol

VR rod vrba

JVX javor babyka

X ostatni jehli¢nany
LX ostatni listnace

*Pozn.: Poéty stromku jabloni
a hrusni se scitaji.

Zjisténi zastoupeni jednotlivych skupin hlavnich a vedlejsich dfevin se provadi jak na
kontrolni, tak na srovnavaci ¢asti KSP, a to v ramci vytycené plochy koliky. V pripadé, Ze

nachézejicich se na vymezené ploSe vynasobeny stem. V pfipadé, ze vlastnik lesa nema
zajem vyhodnocovat vliv zvéfe na hustotu obnovy, se zastoupeni druhti dfevin na plose
jen odhaduje v procentech. To neplati pro pripad pouziti této metodiky pro kontrolni uicely,
kdy se vzdy pfesné pocitaji stromky na volné i oplocené ¢asti KSP podle popisu vyse. Bud
se do formulafe zapisuji idaje o poctu jedincti kazdé z popsanych skupin druhti dfevin pro
kontrolni i srovnavaci plochu zvlast, nebo se zde zapisuji udaje o zastoupeni dané skupiny
dfevin jako ¢iselna hodnota do tabulky s pfesnosti na jednotky procent, zvlast pro oplocenou
a neoplocenou ¢ast a zvlast pro kazdou skupinu drevin, ktera se na KSP vyskytuje. Budou
tedy existovat dva typy formulafi. Jeden s uidaji o procentualnim zastoupeni dfevin a druhy
o poctu jedinct daného druhu dfeviny na KSP.

skupin dfevin v oplocené casti. U 15 jedinct kazdé z vybranych skupin dfevin rostoucich
nejblize stfedu oplocené plochy se zapisuji do tabulek vysky stromku (cm). Tyto jedince je
nutné oznacit barvou ¢i jinak odlisit, protoze se hodnoceni vysky musi vzdy opakovat na
stejnych jedincich po celou dobu hodnoceni KSP.

Pfed méfenim vysek je potfeba nejdfive vybrat skupiny dfevin, u kterych se bude Setfeni
provadét.
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Pro méfeni vybirame vSechny zaznamenané hlavni i vedlejsi skupiny dfevin na plose,
kromé JX a LX. Vybirame 6 skupin dievin podle pravidel popsanych nize. Pokud se na KSP
vyskytuje méné nez 6 skupin dfevin, méfime vsechny.

Pravidla (priority) vybéru dfevin

U obou c¢asti plochy nevybirat ostatni jehlicnany ani ostatni listnace. U ostatnich jehli¢nani
a ostatnich listnact se pouze pocita zastoupeni, ale nehodnoti se u nich poskozeni, ani se
neméii vyska.

1. Pfednostné se hodnoti stejné druhy dfevin vyskytujici se na oplocené a neoplocené
casti KSP.

2. Pokud neni na oplocené a soucasné i volné ¢asti KSP zastoupeno alespon Sest skupin
hlavnich dfevin, viz Tab. 3.2, pak se hodnoti i nej¢astéji zastoupené skupiny dievin
vedlejsich, viz Tab. 3.3.

3. Hlavni skupiny dfevin se hodnoti pfednostné, i kdyby byly méné zastoupené.

Pravidla (priority) vybéru v oplocené c¢asti

1. Upfednostnovat druhy dfevin, které jsou shodné v oplocené a neoplocené ¢asti KSP
(i kdyz jsou vedlejsi a méné zastoupené).

zastoupena, pak az vybrat vedlejsi dievinu).

3. Uprednostiovat cetnéjsi dfeviny.

Pravidla (priority) vybéru v neoplocené c¢asti

1. Upfednostnovat k hodnoceni vybrané dfeviny v ¢asti oplocené (hlavni i vedlejsi).
V neoplocené casti KSP se pfednostné Setfi stejné dieviny jako v oplocené ¢asti KSP,
i kdyz jsou vedlejsi a méné zastoupené.

dfevina z oplocené casti, pak se ve vybéru upfednostni dfevina hlavni).

3. Uprednostiovat cetnéjsi dfeviny.

V obou castech plochy plati stejné priority vybéru (az na bod 1 u oplocené vybirame
ty dfeviny, co jsou i v neoplocené casti, u neoplocené ¢asti vybirame vsechny ty, co uz
byly vybrany v oplocené ¢asti). Tedy dokud se nevybere na kazdé ¢asti plochy 6 dfevin, je
tfeba postupovat po bodech priorit. Nejdiive podle bodu 1 (vSechny dfeviny, co jsou i vedle
stejné/vybrané), pak podle bodu 2 (vSechny hlavni) a pokud ani pak neni vybrano 6 dfevin,
pak bod 3 (zbyvajici podle cetnosti). Pokud vice dfevin spliiuje najednou jakykoli bod priority,
pak se upfednostiiuji dfeviny hlavni a pak ¢etnéjsi (to mtize nastat v pripadé, Ze v daném
bodu muzeme vybrat z vétsiho poctu dfevin, neZ potfebujeme).
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Ctvrta ¢ast Evidenéniho listu je zaméfena na méreni vysek a hodnoceni poskozeni jedincii
vybranych skupin dfevin na neoplocené ¢asti KSP.
Méfeni vysek a hodnoceni poskozeni se provadi maximalné u Sesti vybranych skupin

se zapisuji do tabulek vysky stromki (cm) a pfitomnost jednotlivych druht poskozeni:

« Pfitomnost aktualniho okusu, zlomeni nebo ulomeni terminalniho letorostu stromku
(ano - 1, ne — 0).

« Pritomnost aktualniho vytloukani, ohryzu ¢i loupani ktry stromku
(ano - 1, ne - 0).

Téchto 15 jedinct od kazdé dreviny je nutné oznacit barvou ¢i jinak vylisit, protoze
se hodnoceni vysky a poskozeni musi vzdy, po celou dobu hodnoceni KSP opakovat na
stejnych jedincich.

Vysvétlivky

Drevina Oznaceni skupiny dfevin zkratkou podle Tab. 3.2 a Tab. 3.3.

Vyska stromku Délka stromu se méfi pouze u zivé casti stromku, a to jako nejvétsi
vzdalenost od paty kmene stromku po pupen, a to v centimetrech (cm). Pfitom je dle potfeby
mozné kmen stromku narovnat podél prilozeného metru.

Terminalni letorost Je ten letorost, ktery mél vrchol i v dobé svého poskozeni v nejvétsi
vySce (presnéji vzdalenosti) od paty kmene a zaroven tvofil primarni a dominantni osu
kmene. Po dfivéjsim poskozeni jiz mize terminal tvorit sekundarni, ale pofad dominantni
osu kmene. Pfi Setfeni v predjaii pfed vyrasenim jde kalendainé o loniské letorosty. U dfevin
jako je jedle, douglaska a tis jsou usporadany jehlice na terminalnim letorostu po jeho celém
obvodé, kdezto na bo¢nich vétvich rostou jehlice naproti sobé. Terminalni letorost maze byt
nevyvinuty, zdravy, ukousnuty, odumfrely, jinak poskozeny nebo muze jit o zbytek letorostu
¢i muze byt zaschly a jiz odlomeny.

Okus terminalniho letorostu (1;0) Je charakterizovan jako poskozeni pupene rostouciho
nejvys$e na tomto letorostu fezaky zvére, do té miry, Ze je zcela nebo castecné odstranén a jiz
neni schopen dalsiho ristu. Poskozeni starSich terminald ani bo¢nich letorostt se v tomto
pripadé nehodnoti.

Ohryz aloupani kury (1;0) Ohryz aloupani kiry zpasobené nékterymi druhy prezvykavé
sparkaté zvére je plosné poskozeni kiry a lyka kmena stromu. K ohryzu dochazi obvykle
v zimnim obdobi. Na ohryzané plose kmene stromu jsou vzdy patrné stopy rezaku. Jako
loupani se oznacuje strhavani pruhu kiry a lyka v podélné ose kmene. Vznika v predjafi
a béhem vegetace, v obdobi proudéni mizy v lyku.
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Vytloukani ¢i vystruhovani kminku (1;0) Vytloukéni je poskozeni kury a lyka na
kmeni nebo i bo¢nich vétvi stromku, zptisobené parozim prezvykavé sparkaté zvére pii
procesu sdirani ly¢i z dorostlého parozi. Vystruhovanim se rozumi poskozeni kiiry a lyka na
kmeni nebo i bo¢nich vétvi stromku, zptisobené parozim ¢i rohy prezvykavé sparkaté zvére
pfi procesu oznacovani hranic teritoria.

Aktuélni vytloukani ¢i vystruhovani kminku se zaznamenava do kolonky formuléfe

spolecné s aktualnim ohryzem a loupanim kiry.

Ulomeni ¢i zlomeni Ulomeni ¢i zlomeni kmene nebo terminalniho letorostu je zptisob
mechanického poskozeni kmene stromku jeho zlomenim (mechanickym narusenim dfevnich
vlaken tak, Ze se trvale zméni osa prubéhu kmene) nebo jeho uplnym ulomenim (oddélenim)
casti kmene od jeho zivého zbytku. Poskozeni byva zptsobeno bud parozim nebo rohy
sparkaté zvére nebo celistmi této zvére. Ulomena cast kmene vzdy odumfe, zatimco zlomena
cast kmene muze v nékterych pripadech zustat ziva, ale jiz netvofi primarni a dominantni osu
kmene stromu. Hodnoceni tohoto typu poskozeni se nevztahuje jen na terminalni letorost, ale
na cely kmen. Tento typ poskozeni se ve formulafi zaznamenava jako poskozeni okusem.

Zpusob hodnoceni poskozeni terminald okusem zvéri na KSP a MP

a iz ného jesté téhoz roku muze vyrust dalsi nahradni letorost. Za jedno vegetac¢ni obdobi
muze mit stromek tedy 0 az 3 i vice vyskové pfirtsty terminalniho letorostu.

Poskozeni terminalu okusem zvére se tedy hodnoti na vSech terminalnich letorostech,
které vyrostly ve vegetaénim obdobi pfedchazejicimu Setfeni v terénu. Pokud nelze rozeznat,
zda dané letorosty vyrostly ve stejném vegetacnim obdobi, pak se pocita, ze za jedno vege-
ta¢ni obdobi vyrostl jen jeden letorost.

» Pokud si stromek vytvoril v reakci na okus terminalu v témze vegeta¢nim obdobi
nahradni letorost, tak plati za poskozeny, i kdyz nahradni pryt poskozeny nebyl.

« Pokud tedy vznikl na jakémkoli terminalnim letorostu (i ndhradnim) vytvofeném v da-
ném vegetacnim obdobi okus, pak plati, Ze byl terminalni letorost poskozen okusem.

« Pokud nelze urcit, ktery letorost je terminalni, pak se hodnoti, zda je ¢i neni okusem
poskozen vrchol stromku.

« Pokud je terminalni letorost zvéri zlomen ¢i ulomen, pak se zaznamenava tak, jako by
byl poskozeny okusem.

« Setfeni intenzity poskozeni se provadi predevsim v predjafi, pfed zacatkem vegetacni
doby a rtistem novych letorosti.

« Pokud se hodnoti poskozeni v priubéhu vegetacniho obdobi, pak se pfednostné hodnoti
poskozeni na terminélech vzniklych v predeslém vegeta¢nim obdobi.

24



3.5. Postup Setreni v terénu

« U poskozeni zptisobeného ohryzem, loupanim, vytloukanim, vystruhovanim ¢i zlo-
menim nebo ulomenim se eviduje pouze nové ¢i opakované poskozeni vzniklé od
zaCatku vegetacni sezony minulého kalendarniho roku do okamziku hodnoceni. Staré
poskozeni se v tomto pripadé neeviduje.

« Poskozeni se hodnoti na MP na stromcich o vysce (délce) 0,1-1,3 m, zatimco na KSP
u 15 oznacenych jedinct dané dieviny, rostoucich nejbliZe stfedu kontrolni ¢i srovnavaci
plochy, i kdyz presahnou velikost 1,3 m.

o Mrtvé stromy se nehodnoti.

« Pokud ma jedinec vice kment (polykormony ¢i pafezové nebo kmenové vymladky),
pak se pocita pouze za jeden strom a méfi se nejvyssi z nich, u kterého se také zjistuje

« Stromky rostouci na mrtvém dievé (mrtvém kmeni ¢i pafezu) se zapocitavaji normalné.

3.5.2 Hodnoceni na monitorovacich plochach (MP)

Prvni monitorovaci plocha se zaklada ve vzdalenosti 50-150 m pfiblizné severnim smérem
od stfedu srovnavaci plochy do mladé pfirozené, umélé ¢i kombinované obnovy lesa, ktera
je v optimalnim pfipadé tvofena dfevinami jako jsou JD, DB, JV, JS, BK, MD, DG, BO a
v lokalitach, kde neni dominantni také SM ¢i ostatnimi hlavnimi skupinami dfevin z Tab. 3.2,
popfipadé i vedlejsimi dfevinami z Tab. 3.3, pokud hlavni dfeviny nejsou ve ¢tverci pfitomny.

V krajnim pfipadé je mozno stromky hlavnich druht dfevin na MP dodatec¢né vysazet
pii jejim zaloZeni.

Velikost setfenych stromkii na monitorovaci ploSe se musi pohybovat 0,1-1,3 m vysky.
Vétsi jedinci se na monitorovacich plochach nehodnoti a plocha se ve vy$sim porostu dievin
(mlaziny) jiz nezaklada.

Na plo$e by mélo byt pfitomno v optimalnim pripadé alespon 35 jedinct stromkt nékteré
z hlavnich skupin dfevin (napf. DB), viz Tab. 3.2, s vyskou 0,1-1,3 m. Pokud se na monitoro-
vaci plose budou vyskytovat pouze hospodarsky nevyznamné dfeviny vedlejsi, viz Tab. 3.3,
pak je zde monitorovaci plochu mozné zalozit jen, pokud se v daném c¢tverci nevyskytuje
obnova hlavnich druht dfevin.

Plocha se v terénu oznaci zatlu¢enim dfevéného kulu zvyraznéného barvou, ktery by
mél vycnivat alesponi 50 cm nad povrch pudy.

Pokud se zde obnova lesa s dostate¢nou hustotou hlavnich druhi dfevin nevyskytuje,
pak se prvni plocha severné od srovnavaci plochy KSP nezalozi, ale zalozi se na vychod od
KSP. Pokud se ani zde ve vzdalenosti 50-150 m od srovnavaci plochy obnova hlavnich druhi
dfevin z Tab. 3.2 nevyskytuje, pak se prvni monitorovaci plocha zalozi jizné od srovnavaci
plochy KSP atd. Je také mozno po zalozeni MP cilové druhy dievin na MP vysazet.

Po vytyc¢eni monitorovaci plochy v terénu se zaméii jeji stfed pomoci GPS a ulozi bod do
mapy v PDA s GPS ¢i smartphonu nebo tabletu.

Souradnice GPS stfedu monitorovaci plochy v souradnicovém systému WGS84 se za-
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Y
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3.6. Tvorba identifikacnich cisel ID KSP a ID MP

napriklad 49,1234567 a 16, 1234567 (s carkou jako oddélovacem, nikoli teckou, bez pismen
a s presnosti nejméné na 6 desetinnych mist).

Nova monitorovaci plocha se zakresli i do vytisténé pracovni mapy i s jejim jedineCnym
poradovym cislem, viz sekce kapitola 3.6.2.

Soucasné se poradové cislo monitorovaci plochy zapiSe do Formulare monitorovacich
ploch do kolonky ,¢islo plochy® (nebo je v digitadlnim formulafi vygenerovano za pomoci
vyplnéni ,Cisla organizaéni jednotky* a ,Pofadi MP v organizaé¢ni jednotce”), a vyplni se
zde i dalsi povinné polozky ohledné identifikace monitorovaci plochy, jako jsou:

+ nazev organizace (na jejimz majetku monitorovaci plocha lezi),

+ jméno toho, kdo formulaf vyplnil,

« datum Setfeni,

 nazev lesni spravy nebo LHC (na jejimZz Gzemi monitorovaci plocha lezi),
« revir nebo usek (na jejimz tizemi monitorovaci plocha lezi),

» oddéleni,

« dilec,

« porost (pokud se toto ¢lenéni nepouziva, pak idaj nemusi byt vyplnén),
« porostni skupina,

« Cislo organiza¢ni jednotky (ID vybrané z pridéleného ¢iselniku),

« poradi MP v organizaci, ze kterého se konstruuje vysledné ¢islo MP: __ Mo ,

« Cislo monitorovaci plochy (jedine¢ny identifikator v ramci majetku ¢i lesni spravy),

+ GPS soufadnice plochy ve formatu WGS84, (severni sitka (N), vychodni délka (E) sttedu
oplocené plochy).

Vysvétlivky

Pojmy pouzivané v tabulkové casti Formulafe monitorovacich ploch jako jsou: Dfevina,
Vyska stromku (cm), Terminalni letorost, Okus terminalu (1;0), Ohryz a loupani kary (1,0),
Vytloukani kminku (1;0) a Ulomeni ¢i zlomeni (1;0) jsou totozné s pojmy pouzivanymi u KSP.

Aktualni vytloukani ¢i vystruhovani kminku se zaznamenava do kolonky formulare
spolecné s aktualnim ohryzem a loupanim kury. Ulomeni ¢i zlomeni se ve formulafi za-
znamenava jako poskozeni okusem. Z hlediska poskozeni okusem by se nemély hodnotit
stromky osetfené proti okusu.

3.6 Tvorba identifikac¢nich c¢isel ID KSP a ID MP

3.6.1 Konstrukce ID KSP pro kontrolni a srovnavaci plochy

ID KSP pouzivané pro kontrolni a srovnavaci plochy ma tvar 12345Z12345 a sklada se
z téchto velicin:
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Znak 1

Vojenské lesy a statky CR, s.p.,

Lesy Ceské republiky,

narodni parky,

obecni a méstské majetky,

cirkevni majetky,

soukromé majetky velké (> 1000 ha),
soukromé majetky malé (< 1000 ha),
rezerva,

ostatni,

S © 00 N O O b W N -

bez rozliseni.

Znaky 2-5 Pouziva se pro kodovani vnitiniho ¢lenéni organiza¢ni jednotky, napriklad
¢islo lesni spravy nebo polesi. Ve vSech pripadech 2. az 5. znak pfidéluje NLI po konzultaci
s vlastnikem lesa, ktery bude metodiku pouzivat (0001-9999).

Znak 6 Jedna se o pismeno Z, které odlisuje ID od ostatnich systémi.

Znaky 7-11 Zde se zaznamenava poradi KSP v ramci evidovaného stupné organizac¢ni
jednotky od pocatku méfeni, pfiCemz musi byt zarucena neménnost a neprenositelnost ¢isel
mezi KSP.

Kazdé ID KSP je jedinecné, trvalé a neménné, tzn. i po zruseni plochy se toto ¢islo uz
nepouzije pro novou (nadhradni) plochu.

Priklad

Pokud je napf. vlastnikem KSP LCR 2; lesni sprava 25; revir 12 a potadové ¢islo
KSP v ramci daného reviru je 33, pak ma ID KSP tento tvar

22512700033.

3.6.2 Konstrukce ID MP pro monitorovaci plochy

Konstrukece je totozna s ID KSP, jen stfedové pismeno Z se méni na M. Také poradi ¢islovani
monitorovacich ploch je separatni a neni s KSP nijak spojeno.

Priklad
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Pokud je vlastnikem MP LCR 2, lesni sprava 25, revir 12 a poradové ¢islo MP
v ramci daného reviru je 33, pak ma ID MP tvar

22512M00033.

3.7 Postup pracivEviden¢nim listu KSP a Formulari z MP

Prepis udaji z terénniho formulafe do tabulek probéhne v programu Microsoft Excel. Pro
tento ucel je vytvoren formulaf v souboru ,Eviden¢ni list kontrolni a srovnavaci plochy.xls®.
Formulaf je stejny v papirové podobé pro praci v terénu jako v pocitaci pro opisovani dat
z papirového formulafe.

Formular je odzkousen ve verzi MS Excel 2000 a 2013, rovnéZ pracovni postup je popsan
pro tyto verze. Formulaf obsahuje makra, proto nebude spravné fungovat v jinych tabulko-
vych procesorech (Google, Tabulky, OpenOffice, LibreOffice aj.) ani v tabletech s Androidem
atp. V programu Microsoft Excel je nutné makra pro spravnou funkci povolit, ve verzi MS
Excel 2013 takto:

1 UPOZORNENI ZABEZPECENI Bylo zakdzano spouiténi maker, I Povalit obsah I

pripadné

Upozornéni zabezpedeni EE |

@ Chcete tento soubor povafovat za divéryhodny dokument?

Tento soubor se nachazi v sitovém umisténi, Jini uZivatelé, ktefi maji k tomuto
sitovému umisténi pristup, mohou byt schopni soubor zfaliovat,

Jaka jsou rizika?

[T Pro sitové soubory jiZ piisté dotaz nezobrazovat

Zcela nahofe na prvni strané jsou ve formulafi tfi tlacitka (tato tlacitka se na papir
nevytisknou).
Vytvorit novy list formulare pro dalSi plochu

Vytvori novy prazdny list formulafe a spravné ho pojmenuje a predvyplni na prvni strané
nékolik prvnich polozek. Vyjde z hodnot z listu, na kterém bylo stisknuto tlacitko.

Zkontrolovat vyplnénost formulare

Provede kontrolu nazvu listu a hodnot vyplnénych na list do formulafe. Kontrolu sprav-
nosti vyplnéni je potfeba za pomoci tohoto tlacitka udélat vzdy pred odeslanim vyplnénych
formulaft na NLI.

Kontrola stredu plochy na mapé
Zobrazi umisténi stfedu KSP dle zadanych souradnic WGS84 pfimo na webové strance
www.mapy . cz nad mapou z leteckych snimku.
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3.7.1 Postup prace v Evidencnim listu KSP

Oteviete soubor Evidenéni list kontrolni a srovndvaci plochy.xls.Piispousténi
je nutné povolit makra. Na zakladé papirového formulare ho Ize potom vyplnit daty z terénu.

30

1.

10.

11.

12.

V listu ,Formular za pomoci tla¢itka ,Vytvofit novy list formulafe pro dalsi plochu®
vytvorte novy list formulare. Pfimo na list ,Formular” data nevyplnujte, vzdy vytvorte

v organiza¢ni jednotce. V nazvu listu a v zahlavi prvni strany formulafe by se mélo
zobrazit identifikaéni ¢islo ID KSP. Shodu oznaceni KSP zkontrolujte i s papirovym
formulafem a pracovni mapou.

Ve formulafi zkontrolujte spravnost predvyplnéného pfijmeni a jména a datumu.

Pokracujte vyplnénim vSech polozek na prvni strané formulare ,Informace o vyplnéni
identifikace kontrolni a srovnavaci plochy (KSP)".

samostatné bunky, a to s presnosti nejméné na 6 desetinnych mist.

. Zkontrolujte spravnost zapisu GPS souradnic umisténi stfedu KSP v systému WGS84

za pomoci tlacitka ,kontrola stfedu plochy na mapé”, které zobrazi umisténi stfedu
KSP pfimo nad leteckou mapou na webové strance www.mapy . cz.

Pokud je potieba, vyplinte poznamku, zejména divod vylouceni plochy KSP z Setfeni,
popfipadé jinou dulezitou doplnujici informaci.

V ptipadé vyfazeni plochy z Setfeni do formuléfe vypliite celou prvni stranu.

Pokracujte vpravo vyplnénim tabulky zastoupeni dfevin ¢i pocetnosti jedinct podle
druht v oplocené a neoplocené casti KSP.

Zadejte rozméry obou ¢asti plochy (prameér délek protilehlych stran v metrech s pres-
nosti na decimetry), viz obrazek ve formulari.

Nize zatrhnéte moznosti ano ¢i ne u otazek, zdali bylo v oplocené ¢asti pritomno
poskozeni okusem, zdali bylo v neoplocené ¢asti aplikovano osetfeni proti okusu, zdali
bylo v oplocené i neoplocené ¢asti provedeno vyzinani ¢i vysek dfevin nebo profezavka
a zdali byla v oplocené i neoplocené ¢asti pfitomna bufen, vyznamné omezujici rast
drevin.

Dale pokracujte vpravo na stranu 3 a 4 formulare. Nejdfive vyberte z rozvinovacich
seznamu dfeviny. U vybranych dfevin vyplnte vysky az u 15 oznacenych jedinct
rostoucich nejblize stiedu plochy. V neoplocené ¢asti dopliite charakteristiky jejich
poskozeni. Rozvinovaci seznamy dfevin nabizeji na prvnich fadcich obsah podle na
druhé strané vyplnéné tabulky pocti jedinct dfevin a podle pravidel (priorit) vybéru.
Pokud jste je nerespektovali a vybrali jinou dfevinu, rolujte prosim rozvinovacim
seznamem dolt a zvolte v nutnych pfipadech vas vybér.
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13. Po vyplnéni celého formulare pokracujte stiskem tlacitka ,,Zkontrolovat vyplnénost

Cely sesit ulozte. Tuto kontrolu listu a ukladani sesitu muzete délat i prabézné podle
potfeby béhem zadavani udaji.

14. Pokud chcete pokracovat vypliiovanim udaji pro dalsi KSP, vytvoite pro néj novy list
formuléare stiskem tlacitka ,Vytvorit novy list formulafe pro dalsi plochu”.

15. Po zkontrolovani vsech udaja v KSP je potfeba vyplnéné Evidenéni listy ulozit.

16. Kazda KSP bude mit svij list s ¢islem KSP a vsechny listy budou spolu v jednom
souboru (Excelu). Kazdy vlastnik bude na NLI odesilat jednou za rok pouze jeden
soubor (Excel) s tidaji o KSP v jednotlivych listech.

3.7.2 Postup prace ve Formulari MP

1. V listu ,Formulai” za pomoci tlac¢itka ,Vytvofit novy list formulafe pro dalsi plochu®
vytvofte novy list formulafe. Pfimo na list ,Formular data nevypliujte, vzdy vytvoite

v organiza¢ni jednotce. V nazvu listu a v zahlavi prvni strany formulafe by se mélo
zobrazit identifika¢ni ¢islo ID MP. Shodu oznaceni MP zkontrolujte i s papirovym
formulafem a pracovni mapou.

3. Ve formulafi zkontrolujte spravnost predvyplnéného piijmeni a jména a datumu.

4. Pokracujte vyplnénim vsech polozek na prvni strané formulare ,Informace o vyplnéni
identifikace monitorovaci plochy MP*.

5. ZapisSte GPS soufadnice stiedu MP ve formatu napi.: 49,1234567 a 16,1234567, tedy
s desetinnou ¢arkou a bez jakychkoli pismen. Kazdé ¢islo do samostatné bunky, a to
s pfesnosti nejméné na 6 desetinnych mist.

6. Zkontrolujte spravnost zapisu GPS souradnic umisténi sttedu MP v systému WGS84,
za pomoci tlacditka ,kontrola stfedu plochy na mapé®, které zobrazi umisténi stfredu
MP pifimo nad leteckou mapou na webové strance www.mapy. cz.

7. Pokracujte nize na tabulky s poskozenim. Nejdfive vyberte z rozvinovacich seznamt
dreviny. U 35 jedincti vybrané dfeviny zaznamenejte jejich vysku (cm) a doplnte
charakteristiky jejich poskozeni.

8. Po vyplnéni celého formulafe idaji pokracujte stiskem tlac¢itka ,Zkontrolovat vypl-
nénost formulafe” a ovéfte, zda nic nechybi a je vse zadano spravné. Nalezené chyby
opravte. Cely sesit ulozte. Tuto kontrolu listu a ukladani sesitu mizete délat i prubézné
podle potieby béhem zadavani udajt.
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9. Pokud chcete pokracovat vyplnovanim udaji pro dalsi MP, vytvorte pro néj novy list
formulare stiskem tlacitka ,Vytvofit novy list formulafe pro dalsi plochu”.

10. Po zkontrolovani vsech udaji v MP je potfeba vyplnéné formulafe ulozit.

11. Kazda MP bude mit svtj list s ¢islem MP a vSechny listy budou spolu v jednom souboru
(Excelu). Kazdy vlastnik bude na NLI odesilat jednou za rok pouze jeden soubor (Excel)
s udaji o MP v jednotlivych listech.

List formulare KSP i MP je uzamcen proti nechténym nebo neopravnénym zménam. Kazda
polozka formulafe obsahuje komentaf, ktery se zobrazi najetim mysi na tuto burnku a ktery
vysvétluje, jaké hodnoty ma polozka obsahovat. Data jsou v realném case kontrolovana na
formalni spravnost a formulaf neumozni zadat typové nespravna data. Pfi zadani Spatné
hodnoty se zobrazi upozornéni s napovédou, jaké hodnoty jsou pozadovany. Seznam kontrol
je uveden v sekci 3.9.

3.8 Zaznam a predavani GPS souradnic streda KSP a MP

GPS souradnice stfedl oplocenych kontrolnich ploch a stredd MP se zjisti budto pfimo
v terénu za pomoci mobilni aplikace a pouzitim soufadnicového systému WGS84, pricemz se
zjisténé souradnice ru¢né zapisi rovnou v terénu do Evidenéniho listu KSP nebo MP dané
plochy ve formatu

49,1234567 16,1234567

tedy s desetinnou ¢arkou a bez jakychkoli pismen. Kazdé ¢islo do samostatné bunky, a to
s presnosti nejméné na 6 desetinnych mist.

Po zapsani GPS souradnic stfedi KSP a MP zkontrolujte jejich spravnost zapisu a umisténi
za pomoci tlac¢itka ,Kontrola stfedu plochy na mapé”, které zobrazi umisténi sttedu KSP a
MP pfimo nad leteckou mapou v portalu www.mapy . cz.

Nebo se GPS souradnice ziskaji najednou pfi kancelafském zpracovani dat na webovych
strankach www.mapy . cz vytvofenim bodu v digitalni mapé, na zakladé zakresu stredu KSP
z pracovni mapy provedeném v terénu.

Po nalezeni polohy KSP na digitalni mapé za pomoci zékresu z pracovni mapy se na
strance vpravo dole klikne na ikonu ,Nastroje®, vybere se polozka ,Vytvofit vlastni body*,
Sipkou mysi se umisti poloha KSP do digitalni mapy, pficemz se vpravo obrazovky objevi
pole s novym bodem KSP a GPS souradnicemi. Ty lze pfimo zkopirovat do Eviden¢niho
listu KSP k dané plose nebo se nové vznikly bod KSP pojmenuje identifika¢nim ¢islem
KSP z Evidencniho listu, tedy napriklad (31810Z00004) a sipkou mysi se umisti dalsi bod
KSP do digitalni mapy. (Pfi tvofeni vice bodu je vhodné si zkopirovat (Ctr1+C) pfedchozi
identifika¢ni ¢islo a vkladat ho do kolonky pomoci Ctr1+V k dalsimu bodu a u nového ¢isla
pouze prepsat poradi KSP v organizaci (z 31810200004 na 31810Z00005)).

Az budou vytvoreny a pojmenovany vsechny Setfené KSP, pak se vytvorené body ulozi
pomoci tla¢itka ,Ulozit®, které lezi pod vytvorenymi body. Pro ulozeni je nutné mit svij ucet
na www .seznam. cz. Nasledné se pomoci tlacitka ,Exportovat®, které je umisténo nad vytvo-
fenymi body vpravo nahofe obrazovky ulozené body exportuji do formatu GPX, stlacenim
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tlacitka GPX na zobrazené ikoné. Poté se zatrhne polozka ,UlozZit soubor” a zmackne se ,,OK.
Timto se otevre slozka soubort, kde je mozno si vybrat tlozisté a pojmenovat soubor s GPS
soufadnicemi.

Soubor s GPS souradnicemi a podrobnym a jasnym nazvem ve formatu GPX se predava
spolu s daty z KSP na NLI a to na specializované pracovisté myslivosti pobocka Frydek-
-Mistek, na adresu kamil . turek@nli.gov.cz.

3.9 Kontroly

3.9.1 Kontroly v Eviden¢nim listu KSP

Kontroly provadime dle nasledujicich polozek.

« Cislo Evidené¢niho listu KSP - soulad pfidéleného ¢isla z evidenéniho listu se zakresem
v elektronické a papirové mapé Z , (napt. 10250Z00001),

+ jméno — lze vyplnit jen text ve formatu Jméno Pfijmeni (Josef Novy),

o datum - datum ve formatu D.M.RRRR, vétsi neZ 1.1.2025 a mensi nebo rovno dnesnimu
datu,

« nazev organizace — lze vyplnit jen text (napi. Lesy CR),

« poradi KSP v organizaci — jen celé ¢islo mezi 00001 a 99999 (napf. 45),

« rok zalozeni — jen ¢isla mezi 2000 az 2040, ne vy$si nez aktualni rok (napf. 2015),
« nazev lesni spravy nebo LHC - lze vyplnit jen text (napf. LS Jablunkov),

« revir, asek — lze vyplnit jen text (napf. Mosty),

« oddéleni — celé ¢islo vétsi nez 0 a mensi nez 1000 (napft. 123),

« dilec - jen velké pismeno (napf. A),

« porost — jen pismeno (napft. a) nebo nic, pokud se nepouziva,

« porostni skupina — znaky (napt. 12¢/6b/0),

« WGS84 souradnice — jen ¢islo GPS souradnice polohy v desetinném tvaru, oddélené
carkou s minimalné 6 desetinnymi misty (napt. 49, 1234567 a 18,1234567),

sttedu plochy na mapé®, které zobrazi umisténi stfedu KSP pfimo nad leteckou mapou
v portalu www.mapy. cz,

+ poznamka — maximalné 250 znakd,
+ pocet jedinct dle dfevin v oplocené a neoplocené casti — jen celé ¢islo > 0,
+ % dfevin v oplocené a neoplocené c¢asti — jen celé ¢islo 0 az 100 % (napft. 50),

« rozmér plochy - jen celé a desetinna ¢isla 2,0-10,0 m (napt. 4,9),
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bylo v oplocené ¢asti poskozeni okusem — vzdy vyplnéno ano nebo ne,

bylo v neoplocené casti osetieni proti okusu — vzdy vyplnéno ano nebo ne,
zjisténo vyzinani, vysek a profezavka — vzdy vyplnéno ano nebo ne,

zjisténa bufen vyznamné ovlivnujici rast dfevin - vzdy vyplnéno ano nebo ne,
dfevina - pfedem definovany vybér (napft. JD),

vyska stromku - jen celé ¢islo mezi 10-800 cm (napft. 100),

okus terminalu nebo zlomeni a ulomeni - jen kategorie 0 a 1,

ohryz a loupani nebo vytloukani - jen kategorie 0 a 1,

kontrola uplnosti vyplnéni v§ech polozek za pomoci tlacitka ,Zkontrolovat vyplnénost
formulafe®,

kontrola navaznosti grafika = numerika,

kontrola sparovani geometrickych bodt v GIS vrstvé stied kontrolnich ploch KSP se
zdznamy v tabulce Eviden¢nich listd KSP (F_P_KSP = T_KSP).

3.9.2 Kontroly ve Formulari MP

Kontroly provadime dle nasledujicich polozek.
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ID MP - soulad ¢isla z formulafe MP se zakresem v elektronické a papirové mapé,

nazev organizace — lze vyplnit jen text (napi. Lesy CR),

jméno — lze vyplnit jen text ve formatu Jméno Pfijmeni (Kamil Turek),
datum - jen cislice (napt. 1. 5. 2023),

nazev lesni spravy nebo LHC - Ize vyplnit jen text (napt. LS Jablunkov),

revir, usek — 1ze vyplnit jen text (napt. Mosty),

WGS84 soufadnice - jen ¢islo GPS souradnice polohy v desetinném tvaru, oddélené
¢arkou s minimalné 6 desetinnymi misty (napf. 49,1234567 a 18,1234567),

sttedu plochy na mapé®, které zobrazi umisténi sttedu MP pfimo nad leteckou mapou
v portalu www.mapy. cz,

oddéleni — jen 1 az 3 ¢islice (napf. 123),
dilec - jen pismeno (napf. A),
porost — jen pismeno (napf. a) nebo nic, pokud se nepouziva,

porostni skupina — znaky (napft. 12¢/6b),
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« Cislo organizac¢ni jednotky — jen celé ¢islo z ¢iselniku 00001 az 99999 (napft. 21043),

« poradi MP v organizaci — jen celé ¢islo mezi 00001 a 99999 (napf. 45),
+ dfevina - pfedem definovany vybér (napt. JD),

+ okus terminalu nebo zlomeni a ulomeni - jen kategorie 0 a 1,

« ohryz a loupani nebo vytloukani — jen kategorie 0 a 1,

« kontrola Gplnosti vyplnéni prvni tabulky pomoci tlac¢itka ,Zkontroluj vyplnénost prvni

tabulky*,

+ kontrola uplnosti vyplnéni vSech polozek za pomoci tlacitka ,Zkontrolovat vyplnénost
formulare®,

« kontrola navaznosti grafika = numerika,

« kontrola sparovani geometrickych bodi v GIS vrstvé stfedi kontrolnich ploch MP se
zaznamy v tabulce Evidencnich listt MP (F_P_MP = T_MP).

3.9.3 Kontroly v terénu

Kazdy vlastnik by mél mit alespon jednoho pracovnika uréeného pro kontrolu sbéru dat jeho
ostatnimi zaméstnanci v terénu. Tento pracovnik by mél kazdy rok zkontrolovat urcity pocet
KSP a MP v kazdé organizacni jednotce vlastnika a porovnat sva spravné zméfena data s udaji
ze stejnych KSP a MP dodanych kontrolovanymi zaméstnanci. Ze zjisténych rozdilt je nutné
vyvodit zavéry, za GCelem zlepseni sbéru dat v terénu, ale i jejich pfepisovani ¢i sehravani
v pocitaci. Bez dusledné kontroly se neobejde zadny systém sbéru a vyhodnocovani dat.

3.10 Sehravani a predavani dat z KSP a MP

Zkontrolované udaje z KSP a MP za pomoci tlacitka ,Zkontrolovat vyplnénost formulare”
budou kompletovany a sehravany za kazdého vlastnika, ktery tuto metodiku pouziva, pouze
jednou osobou, popfipadé jejim zastupcem.

Tato zodpovédna osoba obdrzi od pracovniktl jednotlivych organizacnich slozek své
organizace vyplnéné a zkontrolované formulafe v jednom souboru (Excelu) véetné souboru
s GPS polohou jednotlivych KSP ¢i MP ve formatu GPX, pokud jiz GPS soufadnice nejsou
u vSech KSP a MP vyplnény pfimo ve formulafich a zkontrolovany za pomoci tlacitka
,Kontrola stfedu plochy na mapé” ve formulafi.

Zodpovédna osoba zkontroluje vyplnénost kazdého listu KSP a MP za pomoci tlacitka
,Zkontrolovat vyplnénost formulare” a také zkontroluje vyplnéni GPS souradnic u kazdého
listu KSP a MP, za pomoci tlacitka ,Kontrola stfedu plochy na mapé”.

Zodpovédna osoba pfi kopirovani dat z jednotlivych formulaia do jednoho souboru
v Excelu zkontroluje také identifika¢ni ¢isla vSech obdrzenych KSP a MP, zejména jejich jedi-
necnost a soulad (navaznost) s pridélenymi kédy organiza¢ni jednotky. Kontrola spravnosti,
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jedinecnosti a souladu identifika¢nich ¢isel bude provedena jak v evidenc¢nich listech, tak
v GPX souboru, pokud bude pouzit.
Kazda KSP ¢i MP bude mit svtj list s identifikacnim ¢islem KSP ¢i MP v souboru a vsechny

s udaji o KSP a MP.

Pokud budou odesilané soubory evidencnich listh a GPX soubory do maximalni velikosti
10 MB, pak je zaslete na kamil.turek@nli.gov.cz a pokud budou vétsi, potom je zaslete
na stejnou adresu prostiednictvim ulozisté: www.uschovna. cz a podejte o tom zpravu na
vyse uvedeny e-mail a dozadujte se odpovédi o doruceni Vami odeslanych dat

V pfipravé je varianta, Ze budou vlastnici moci vyplnovat udaje z KSP i MP pfimo do
online formulafe umisténého na strankach NLI. Po jejich odeslani bude vlastnikiim pfedana
zprava s vyhodnocenim téchto ploch.

3.11 Analyza dat z kontrolnich, srovnavacich a monito-
rovacich ploch

Analyzu dat provadime vétsinou za jednu ucelenou oblast, jako je naptiklad honitba ¢i soubor
honiteb jednoho vlastnika nebo obec s rozsifenou ptisobnosti ¢i pfirodni lesni oblast, jeden
lesnicky majetek, lesni spravu atd.

Podminkou pro kvalitni vyhodnoceni udajia z KSP a MP jsou data nasbirana z dostatec-
ného poctu jedincti z KSP a MP rovnomérné rozmisténych po celé plose zajmové lokality.
Vypovidaci hodnota vystupt je dana predevsim Sifkou intervalu spolehlivosti hodnoceného
parametru, velikosti smérodatné odchylky, velikosti varia¢niho koeficientu nebo porovnanim
skute¢né a minimalni velikosti vybéru. Plati, ze ¢im mensi je smérodatna odchylka, interval
spolehlivosti ¢i varia¢ni koeficient, tim je leps$i vypovidaci hodnota bodového odhadu daného

Pro vypocet planu lovu je mozno vyuzit i idaji ziskanych jinymi metodami hodnoceni
poskozeni lesa zptisobené zvéri, napriklad statistické provozni inventarizace lesti a podobné.
Nasbirané idaje by mély byt ovSem na stejné populaci stromka (0,1-1,3 m vysky) a ve stejny
Cas (v predjafi). Pokud by hodnoceni poskozeni probihalo jiz po vyraseni letorostt, pak by
musely byt hodnoceny jen terminalni letorosty vyrostlé v roce pfed vlastnim hodnocenim

3.11.1 Parametry dat KSP k hodnoceni

« Celkovy pocet skupin druht dfevin v oplocené a volné ¢asti KSP v zajmové oblasti (ks).

« Primérny pocet skupin druhti dfevin na jednu KSP v oplocené a volné casti KSP
v zajmové oblasti (ks).

Rozdil v pocetnosti jednotlivych skupin druht dfevin v oplocené a volné ¢asti KSP (%).

« Pocet jedinct jednotlivych druht dfevin v oplocené a volné ¢asti KSP (ks).
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« Rozdil poctu jedinct jednotlivych druhi dfevin v oplocené a volné casti KSP (%).
« Pramérny pocet jedincti viech druht dievin v celé oblasti (ks/m?).

« Primérné zastoupeni skupin druhii dfevin na jedno KSP v oplocené a volné ¢asti KSP
v zajmové oblasti (ks).

 Rozdil v zastoupeni jedinct jednotlivych skupin druht dfevin v oplocené a volné ¢asti
KSP (%).

« Primérna vyska jedinct jednotlivych skupin dfevin v oplocené a volné casti KSP
v zajmové oblasti (cm).

« Rozdil ve vysce jedincti jednotlivych skupin druhti dfevin v oplocené a volné ¢asti KSP
(cm a %).

+ Primérny podil jedincii s aktualnim poskozenim terminalniho letorostu okusem, zlo-
menim ¢i ulomenim zvéfi na volné ¢asti KSP v zajmové oblasti (%).

« Pramérny podil jedincti s aktualnim poskozenim stromkut vytloukanim, ohryzem nebo
loupanim kary zvéfi na volné ¢asti KSP v zajmové oblasti (%).

« Primérny podil jedinct s jakymkoli aktualnim poskozenim stromku zvéfi na volné
casti KSP v zajmové oblasti (%).

+ Pro pfesnéjsi zjisténi poskozeni aktualnim okusem terminalniho letorostu, ohryzem
a loupanim ¢i vytloukanim a celkového poskozeni je nutné k udajim z jednotlivych
KSP pridat data z monitorovacich ploch a analyzu provést nad slou¢enymi daty:.

+ Vsechny vyse uvedené parametry je mozno také porovnavat v Case, to znamena
napfiklad mezi prvnim a poslednim méfenim na KSP ¢i MP.

+ Lze také porovnavat vyse uvedené parametry v déleni na SM ¢i BK a ostatni okusové
atraktivni druhy dfevin (jako jsou JD, DG, JS, JVX, JLM, DB, TR, JR, HB, VR ¢i TP atd.)
dohromady, pro porovnani s kritickou mirou poskozeni zivotniho prostredi.

3.11.2 Priprava dat pro analyzu

Pro analyzu je nejdfive potfeba néktera nasbirana data pripravit, jelikoz v pfipadé podilu
poskozenych stromki okusem, ohryzem, loupanim i vytloukanim maji nasbirana data podobu
1 a 0 a z nich 1ze spocitat prakticky jen aritmeticky pramér danych parametri.

Binarni data typu 1 a 0 je tedy potfeba pievést na kvantitativni (optimalné pomérové)
proménné tak, ze napriklad z kazdych péti po sobé jdoucich hodnot poskozeni terminalu
spocitame aritmeticky priamér v procentech a nad témito praméry (z pétic po sobé jdoucich
stromku z po sobé néasledujicich ploch) potom provedeme vyse popsanou analyzu.

Priklad

Poskozeni 15 stromk aktualnim okusem mame ve sloupci ,Aktualni poskozeni
okusem” a vypoctenim pruméru poskozenych jedinct z kazdé pétice stromka do
vedlejsiho sloupce ,Kvantitativni podil poskozenych %” z kazdych péti po sobé jdoucich
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hodnot dostaneme kvantitativni data (%), kterd potom muZzeme podrobit popisné
statistice. Primeéry za jednotlivé dfeviny lze poté prevést do samostatnych sloupct v
Excelu jejich zkopirovanim, ulozenim jako hodnoty a sefazenim.

Tabulka 3.4: Pfevod binarnich dat (1;0) na kvantitativni (%)

C. stromku Aktualni poskozeni  Kvantitativni podil
okusem poskozenych (%)
1 0
2 1
3 1 60
4 1
5 0
6 1
7 1
8 0 40
9 0
10 0
11 0
12 0
13 1 20
14 0
15 0

3.11.3 Analyza v programu Microsoft Excel

Analyzy provadime nejcastéji v programech Microsoft Excel, STATISTICA nebo napfiklad R-
-Studio. Z dGvodu rozsifenosti a jednoduchosti ovladani programu Microsoft Excel popiseme
zékladni statistickou analyzu dat v ném. V tomto programu je potfeba mit zobrazen doplnék
ve formé ikony ,Analytické nastroje” na zakladni listé. To provedeme, jak nasleduje.

« Klikneme nahote na pasu karet na ,Soubor®, dale na polozku vlevo zcela dole ,Moznosti*
a poté na kategorii ,Dopliky®, viz Obr. 3.5. (Pokud pouzivate Excel 2007, kliknéte na
tlacitko ,Microsoft Office” a potom kliknéte na ,MozZnosti aplikace Excel®).

« Dole v poli ,Spravovat” vybereme polozku ,Dopliiky aplikace Excel® a pak klikneme
na tlac¢itko ,Pfejit” (v Excelu pro Mac piejdéte v nabidce ,Soubor®, ,Nastroje®, ,Dopliiky
Excelu®).

« V dialogovém okné ,Dopliky” zaskrtneme poli¢ko ,Analytické nastroje” a potom
klikneme na tlaé¢itko ,OK". (Pokud neni doplnék ,Analytické nastroje” v seznamu
LDopliky“ k dispozici uveden, kliknéte na tlacitko ,Prochéazet” a vyhledejte jej a pokud
neni ani tam, tak se zobrazi dotaz, zda jej chcete nainstalovat. Pak ho nainstalujte).
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Moznosti aplikace Excel

Obecné e . : - - ;

sene D UmoZriuje zobrazeni a spravu doplikd pro Microsoft Office.
Vzorce
Data Dopliiky
Keontrola pravopisu a mluvnice Nazev Umnisténi Typ -
Ulodit Aktivni dopliiky aplikaci

Analyticke nastroje C\.L\OfficelB\Librany\ Analysis\ANALYS32.XLL  Doplnék Excelu

Jazyk

Meaktivni dopliiky aplikaci

Usnadnéni piist
neanent pristupy Analytické nastroje - VBA CA\..fficel6\Library\Analysis\ATPVBAEN.XLAM  Doplnék Excelu

Upfesnit Datum (XML) ‘\Microsoft Shared\Smart Tag\MOFL.DLL ~ Akce

) Eurc Currency Tools C ot\Office16\Libran\EUROTOOLXLAM Doplnék Excelu
Prizplsobit pas karet Inquire CA\... Office\root\Office16\DCF\NativeShim.dll  Doplnék modelu COM
Panel nastrojii Rychly pistup I‘vﬁcrcsc:ft Actions Pane 3 ) o Roziifujici baligek XML
Microsoft Power Map for Excel Ch...ap Excel Add-in\EXCELPLUGINSHELL.DLL Doplnék modelu COM
| Doplriky Microsoft Power Pivot for Excel Ch...el Add-in\PowerPivotExcelClientAddin.dll Doplnék modelu COM
) Microsoft Power View for Excel Ch...cel Add-im\AdHocReportingExcelClient.dll  Doplnék modelu COM

Centrum zabezpeceni Resitel C\...t\Office16\Libran\SOLVER\SOLVER.XLAM  Doplnék Excelu

Daoplitky souvisejici s dokumentem

Zddné dopliiky souvisejici s dokumentem
Zakizané dopliiky aplikaci
Doplnél: Analytické nastroje

Vydavatel: Microsoft Corporation
Kompatibilita: MNejsou dostupné Zadné informace o kompatibilité,

Umisténi: C\Program Files (x86)\Microsoft Office\root\Office16\Librany\Analysis\ ANALYS32.XLL
Popis: Obsahuje nastroje pro analyzu statistickych a inZenyrskych dat.
Spravovat: | Dopliky Excelu = Prejit...

Zrusit

Obrazek 3.5: Tabulka moznosti aplikaci Excel — Dopliky

3.11.4 Vypocet zikladnich charakteristik souboru dat

Ikonu ,Analyza dat” poté naleznete na zakladni listé Excelu v pasu karet ,Data®“, na konci
v sekci ,Analyza“.

Po tom, co klikneme na ikonu ,Analyza dat®, se objevi okno s nabidkou analytickych
nastroju, ze kterych vybereme ,Popisna statistika“ a zmac¢kneme ,,OK®, pfi¢emz se objevi
tabulka ,Popisna statistika®, viz Obr. 3.6.

Vybereme ,Vstupni oblast®, a za pomoci mysi ozna¢ime sloupec dat, ktery chceme analy-
zovat (naptiklad podil SM s aktualnim okusem), poté zatrhneme polozku ,Vystupni oblast®
a mysi klikneme na jednu bunku v Excelu, kam bychom chtéli umistit vyslednou tabulku (po-
znamka — nedévat vystupni oblast jako novy list), dale zatrhneme polozku ,Celkovy ptehled*
a polozku ,Hladina spolehlivosti pro stf. hodnotu 95 %" a dame ,,OK". Po tomto kroku se nim
na zvoleném misté v Excelu vytvoii tabulka se zakladnimi statistickymi charakteristikami
analyzovaného souboru dat (naptiklad podil SM s aktualnim okusem).

Z vysledné tabulky zjistime nasledujici udaje.

« Aritmeticky priamér (napf. podilu SM s aktualnim okusem), jenz se zde nazyva ,Stfedni
hodnota“ (3,9 %) a je sou¢tem vsech hodnot vydéleny jejich poctem.
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Popisna statistika

Wstupni oblast: SMNS2:5MN55792 +
Storno
Sdrugit: (®) Sloupce
() Radky Mapovéda

] Popisky v prvnim fadku

MoZnosti wistupu

(®) Viistupni oblast: SY33
(O Mo list:

() Novy sedit

[] Celkovy piehled

Hladina spolehlivosti pro sti. hodno' 95 %

I

[ K-té nejustsi 1

Obrazek 3.6: Tabulka popisné statistiky

Tabulka 3.5: Vysledky popisné statistiky analyzovaného souboru dat

Sloupec 1

Stiedni hodnota 3,907381
Chyba stfedni hodnoty 0,23682
Median 3,71
Modus 3,69
Smér. odchylka 1,534771
Rozptyl vybéru 2,355522
Spicatost 2,834028
Sikmost 1,203892
Rozdil max-min 7,82
Minimum 1,68
Maximum 9,5
Soucet 164,11
Pocet 42

Hladina spolehlivosti (95,0 %) 0,478268
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SD - Smérodatna odchylka (1,5) — vypovida o tom, nakolik se od sebe navzajem typicky
lisi jednotlivé pfipady v souboru zkoumanych hodnot.

CI - Interval spolehlivosti - je typ intervalového odhadu neznamého parametru. Vy-
pocita se tak, Ze k aritmetickému priméru (stfedni hodnoté) pficteme a odecteme
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vypocitanou hodnotu odpovidajici zvolené hladiné spolehlivosti. V nasem ptipadeé je
prumeér 3,9 procentniho bodu a polovina sitky intervalu (pro hladinu spolehlivosti 95 %)
¢ini 0,48 procentniho bodu. Po pfi¢teni a odecteni této hodnoty ziskame interval od
3,4 p.b. do 4,4 p.b. Jinymi slovy: pramér 3,9 p.b. lezi s 95% pravdépodobnosti v intervalu
3,9 + 0,48 p.b. Interval je pomérné tizky — jeho polovina (0,48 p.b.) pfedstavuje 12,3 %
hodnoty priméru — coZ znamena, Ze odhad ma dobrou vypovidaci hodnotu a neni
nutné sbirat dalsi data od dalsich jedincu.

Variac¢ni koeficient jakozto pomér smérodatné odchylky a aritmetického prameéru krat

to znamena, ze mame dostateCny pocet idaji a neni potifeba navySovat pocet ploch
¢i mérenych jedincu.

Pokud by byl interval spolehlivosti prili$ Siroky nebo varia¢ni koeficient vysoky, pak by

dany parametr nemél dostate¢nou vypovidaci hodnotu a bud by se nemél pfi vyvozovani

zavéru pouzivat, nebo by mély byt vyuzity vysledky z jiného druhu dfeviny s uzsim interva-

lem spolehlivosti odhadu podilu poskozenych, nebo by mély byt doplnény plochy a v terénu

nasbirana data konkrétniho parametru (podil poskozenych okusem) u konkrétni dfeviny.

Z analyzovanych udaju poté dostaneme vysledky uvedené v Tab. 3.6.

Tabulka 3.6: Ukazka s vysledky primérné vysky jedinct jednotlivych skupin dfevin
v oplocené a volné ¢asti KSP v zajmové oblasti (cm) a jejich rozdil (%)

Oplocena cast KSP Volna ¢ast KSP
Pocet Prameérna Pocet Prameérna Rozdil
méfeni vyska (cm) méfeni vyska (cm) vysek (%)

BO 254 65 + 8,1 145 60 £+ 9,2 =77
BK 354 54 + 4,2 114 55+ 8,8 1,9
DB 245 68 £5,3 511 57 £3,5 —16,2
JD 526 42 +£3,9 212 25+ 6,8 —40,5
JS 452 76 £ 4,2 122 54+ 8,9 —28,9
Jv 451 82 +5,1 224 65 +5,7 —20,7
SM 145 88 +£9,3 742 80 + 3,3 -9,1

Pro nejzékladnéjsi vyhodnoceni dat je potfeba spocitat alespon aritmeticky prameér vy-

Sek jedinct (cm) jednotlivych skupin dfevin uvnitf a vné oploceni, véetné jejich rozdila

skupin druht dfevin okusem, vytloukanim, ohryzem a loupanim dohromady.
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Vyska (cm)
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Obrazek 3.7: Graf s ukazkou porovnani primérnych vysek (cm) jedinct jednotlivych skupin dfevin v oplocené
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(zelena) a volné (hnéda) ¢asti KSP v zajmové oblasti s intervaly spolehlivosti. Z grafu je patrné,
ze se uJV, JS, DB a JD intervaly spolehlivosti nepfekryvaji, coz naznacuje, ze se vysky jedinct
uvnitf a vné oploceni u téchto druhti dfevin mohou statisticky vyznamné lisit.



Kapitola 4

Srovnani vystupu z KSP a MP
s kritickymi hodnotami poskozeni

Pro vypocet planu lovu zvéfe je nutné znat aktualni podil poskozenych jedincti okusem
terminalu nebo dlouhodobou ztratu pfirastku jednotlivych skupin druhti dfevin v obnové.
Tyto adaje ze zajmového Gzemi je potfeba porovnat s kritickou mirou poskozeni (Turek
a kol., 2022a).

Pro tyto ucely doporucujeme porovnavat aktualni poskozeni namérené v predjari, pred
planovani ve Svycarsku, a to pro populaci hlavnich druht dfevin 0,1-1,3 m vysky, kde by
aktualni okus terminalniho letorostu nemél prekrocit tyto hodnoty (Eiberle a Nigg, 1987;
*Riegg, 2017).

Tabulka 4.1: Kriticky podil poskozenych stromki okusem terminalniho letorostu
o vysce 0,1-1,3 m, dle dfevin (Eiberle a Nigg, 1987; * Riiegg, 2017)

Drevina JjD SM BO MD JV JS BK* DB*

Kriticka mira (%) 9 12 12 22 30 35 20 20

Pro ostatni listnaté druhy dfevin byla v CR stanovena kritickd mira podilu stromki
s poskozenym terminalnim letorostem na hodnotu 40 % (Cermak a Mrkva, 2003a). A pro
douglasku tisolistou by méla byt pouzita kriticka hranice poskozeni na urovni 10 %, stejné
jako u saskych statnich lest (Staatsbetrieb Sachsenforst, 2018).

K podilu jedinct s aktualnim okusem by se mél pricist také podil stromku s aktualné
zlomenym terminalem ¢i poskozenym vytloukanim nebo ohryzem a loupanim kury, jakozto
celkové poskozeni, jelikoz tyto typy poskozeni maji na rust stromku a jeho Zivotnost jesté
horsi dopad nez samotny okus.

Pro srovnani vysledkt aktualniho a kritického poskozeni terminala okusem, které spoci-
tame ze sloucenych dat srovnavacich a monitorovacich ploch, je dobré vytvorit graf obdobny
tomu na Obr. 4.1.

Velmi dobrym ukazatelem silného vlivu zvéfe na obnovu lesa je dlouhodoba ztrata
prirtstu zjisténa z rozdilu aritmetického priméru vysek jedinct druht dfevin uvnitf a vné
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KariToLA 4. SROVNANI vYSTUPU Z KSP A MP s KRITICKYMI HODNOTAMI POSKOZENT
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Obrazek 4.1: Ukazka srovnani aktualniho (modré tecka) a kritického (hnéda ¢ara) podilu stromki s poskoze-
nym terminalem okusem dle jednotlivych druht dfevin, se zobrazenym aritmetickym primérem
(modra tecka), vCetné intervalu spolehlivosti. Z grafu je patrné, Ze poskozeni SM je inosné, u BO
a JS se poskozeni blizi kritické hranici, u BK je poskozeni nadmérné a pro jeho zdarné odrustani
je potfeba navysit odlov a u DB, JD a JV cely interval spolehlivosti pfekracuje kritickou mez a pro
zdarnou obnovu téchto druhti dfevin v zajmové oblasti je potfeba silné navysit odlov téch druhi
zvére, které skody plisobi, a zaroven zavést dal$i opatfeni k eliminaci $kod pusobenych zvéfi.

oploceni na KSP (pozor, pfi tomto vypoctu nelze slucovat vysky stromkut ze srovnavacich
a monitorovacich ploch, ale 1ze porovnavat jen vysky stejnych druht dfevin z kontrolnich
a srovnavacich ploch). Ovsem, aby vysledky byly hodnovérné, je dobré pouzivat data ze
starsich KSP, na kterych probihal okus alespon 2, 1épe 3 roky po zalozeni, aby se okus
terminalu na pfirtstu projevil.

Tento ukazatel lze ovsem pouzit jen pro prvotni nastaveni planu lovu, nikoli pro kazdo-
rocni planovani, jelikoz ztrata prirtstu ma dlouhodoby efekt a dfeviny ji kompenzuji jen
velmi pomalu, coz by mohlo vést k neimérné vysokému nastaveni planu lovu.

Ztrata prirustu zpusobena okusem by neméla byt u zadného druhu dreviny vétsi nez

1975; Schreyer a Rausch, 1978; Eiberle, 1980; Eiberle a Nigg, 1987; Findo, 1992; Odermatt,
1996; Stipl, 2004; Turek a kol., 2022a).

Pravidlem je, Zze pokud je aritmeticky prumér aktualniho poskozeni u daného druhu
dfeviny vyssi, nez je kritickd hodnota, pak je nutné navysit odlov zvére, ktera tyto skody

interval spolehlivosti, v némz se nachéazi aritmeticky pramér aktualniho poskozeni daného
druhu dreviny, pfesahuje kritickou hodnotu, pak je zcela nezbytné razantni navys$eni odlovu
zvére, ktera skody puisobi.
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Kazdy vlastnik ¢i spravce lesa si musi vybrat prioritni druhy dfevin, jejichZz péstovani
upfednostiiuje a na zakladé jejichz poskozeni poté bude planovat lov. Pro srovnavani a vy-
pocet planu neni vhodné pouzivat zprimérovanou hodnotu poskozeni za vice druhi dfevin
dohromady, jelikoz kazda dfevina v mladi roste jinym tempem, jinak reaguje na poskozeni a
jinak regeneruje.

Optimalni je planovat lov podle cennych listnact nebo jedle, jelikoz poskozeni plisobené
zvéfi eliminuje pfedevsim je, kvali vétsi citlivosti na okus. Planovat lov podle poskozeni
SM okusem nedoporucujeme, nebot ho zvéf na stanovistich, kde je dominantné zastoupen,
poskozuje okusem jen malo. Pficemz ostatni dfeviny mohou byt ve stejné lokalité okusem
zcela eliminovany, coz silné ohrozuje stabilitu a odolnost lesnich porosti, ale i jejich hodnotu.
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Kapitola 5

Odvozeni planu lovu zvére na zakladé
porovnani aktualni a kritické miry
poskozeni lesa zvéri

Pokud zjistime, Ze v zajmové oblasti (honitba ¢i lesni majetek) presahuje rozdil vysek jednot-
livych cilovych druhti dfevin uvnitt a vné oploceni na KSP kritickou miru 25 % (Burschel,
1975; Schreyer a Rausch, 1978; Eiberle, 1980) nebo byla prekrocena kriticka hranice podilu
jedinct s aktualnim okusem terminalu nebo celkového nového poskozeni (viz kapitola 4),
pak je potfeba upravit vysi lovu téch druht zvére, které toto poskozeni zptisobuiji.

Zajmové uzemi, v némz bude metodika aplikovana Toto uzemi by mélo byt zvoleno
optimalné tak, aby jeho obvod kopiroval migra¢ni hranice populaci druhti zvére, které v tomto
uzemi ziji tak, aby oblast tvorila uzavieny celek s minimem migrace zvéfe dovnitf a vné
tohoto Gzemi. V tomto smyslu je lepsi, kdyz se lov planuje nikoli jen v jedné ,oteviené”
honitbé, ale ve vsech honitbach, které tvofi migracné uzaviené uzemi tak, aby byla ovlivnéna
hustota celé populace zvére, a nikoli jen jeji ¢ast. V pfipadé uplatnéni redukéniho lovu jen na
Cast Gizemi s vyskytem daného druhu zvére (napfiklad v jedné honitbé) ¢asto vznika takzvany
trychtytfovy efekt. To je proces, pii kterém se zvér stahuje z mist s vétsi popula¢ni hustotou
na uzemi s nizs§i populacni hustotou, coz ¢asto byva honitba, ve které se vyrazné snizily stavy
zvére. Tento trychtyfovy efekt potom vyrazné zpomaluje dosazeni inosné miry poskozeni
v takové honitbeé.

5.1 Volba metody odvozeni planu lovu

Vybér metody odvozeni planu lovu zaleZi na tom, zda méame k dispozici prikazné a vérohodné
sCitani zvére, ze kterého lze odhadnout skute¢nou velikost populaci zvére.
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5.2. Zasadni cile, predpoklady a hypotézy metody odvozeni planu lovu zvére...

Metoda 1 Pokud mame vérohodné udaje o skutecnych stavech zvére k dispozici, pak je
dobré zvolit postup vypoctu planu lovu metodou Primé regulace poskozeni lesa pri znamé
velikosti populace zvére, viz sekce 5.4.

Metoda 2 Pokud nemame k dispozici tdaje z prikazného sc¢itani zvére, ale z hodnoceni
poskozeni lesa vime, Ze se intenzita poskozeni dlouhodobé neméni, stejné jako odlovy, pak
je mozno pouzit metodu Primé regulace poskozeni lesa pri neznamé velikosti populace zveére a
skute¢nou velikost populace mizeme odhadnout zpétnym propoctem, viz sekce 5.5.

Metoda 3 Treti metodu lze potom pouzit v nasledujicich dvou pifipadech.

a) Pokud nemame k dispozici idaje z prikazného s¢itani zvére a z hodnoceni poskozeni
lesa vime, Ze intenzita poskozeni nartsta a odlov nartsta rovnéz nebo se dokonce
neméni ¢i klesa, pak neni odloven ani ro¢ni prirtstek a pokud pouZzijeme pro vypocet
skute¢nych stavii zvére zpétny propocet, tak budou skutecné stavy podhodnocené
a plan lovu stanoveny druhou metodou vyjde neadekvatné nizky, proto pouzijeme
vhodnéji treti metodu, Odvozeni planu lovu podle miry poskozeni lesa zvéri, viz sekce 5.3.

b) Pokud nemame k dispozici udaje z priukazného sc¢itani zvére a z hodnoceni poskozeni
lesa vime, zZe intenzita poskozeni postupné klesa a rostla vyse odlovu, pak je to signal,
ze se lovil vice jak ro¢ni prirtstek a pokud pouzijeme pro vypocet skute¢nych stavii
zvéte zpétny propocet, pak budou skutec¢né stavy nadhodnocené a plan lovu spocitany
druhou metodou vyjde neadekvatné vysoky, proto pouzijeme tfeti metodu Odvozeni
planu lovu podle miry poskozeni lesa zveéri, viz sekce 5.3.

Zpétny propocet ovSem nemuzeme pouzit ani v jednom z vySe uvedenych pripada poté,
co zacne redukéni odlov, protoze by nam vychazel tim vétsi plan lovu, ¢im vétsi odlov jsme
provedli. Proto budeme muset budto vérohodné s¢itat zvéf, abychom znali skutecnou velikost
populace, nebo miizeme pouzit zpiisob stanoveni planu lovu podle tfeti metody (Odvozeni
planu lovu podle miry poskozeni lesa zvéri), ktera je zobrazena v Tab. 5.1. Odvozeni planu
lovu tfeti metodou lze pouzit ve vSech vyse popsanych pripadech, i kdyz je pravdou, Ze
pro prvni a druhy pfipad, kdy zname nebo lze spocitat skute¢nou velikost populace (Svp),
dosdhneme presnéjsiho vysledku pouzitim prvni ¢i druhé metody.

5.2 Zasadni cile, predpoklady a hypotézy metody odvo-
zeni planu lovu zvére podle miry poskozeni lesa zvéri

5.2.1 Cil metody

Cilem metody je dosdhnout Gnosné miry poskozeni lesa, resp. stavu, kdy vybrany typ
poskozeni vybrané populace stromt bude dlouhodobé kolisat pod stanovenou kritickou
hranici poskozeni.
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KariToLA 5. ODVOZENI PLANU LOVU ZVERE NA ZAKLADE POROVNANT. ..

5.2.2 Zakladni predpoklad metody

Zakladnim predpokladem metody je, Ze ¢im vice je v daném tizemi piezvykavych bylozraveu,
tim vétsi je také poskozeni stromku touto zvéfi zpasobené. Tedy intenzita poskozeni lesa,
respektive vybrany typ poskozeni stanovené populace stromi v zajmovém uzemi, je pfimo
umérna skutecné velikosti populace prezvykavé sparkaté zvére, ktera se v tomto Gzemi
vyskytuje. Tento predpoklad potvrdila analyza vztaht mezi poctem ulovenych kust bylo-
7ravé sparkaté zvéte (prosty pocet kust, bez rozliseni druhil) v jednotlivych krajich CR
a zastoupenim jakkoli poskozenych stromku zvéri ve stadiu obnovy z Narodni inventarizace
lestt (NIL2) v Ceské republice z obdobi 2011-2015, kde byl zjistén koeficient determinace
R? = 0,70, coz lze povazovat za silnou korelaci. Obdobné tomu bylo pfi prepoctu ulovenych
kusti na jednotky sparkaté zvére s koeficientem R?* = 0,63, viz Vyhlaska MZe €. 491/2002 Sb.
(2002).

Také hodnota koeficientu determinace R* = 0,70, ktera byla zjisténa pfi posuzovani
vztahu mezi poc¢tem ulovenych kust bylozravé sparkaté zvére (prosty pocet kust, bez rozliseni
druhti) a zastoupenim nové ¢i opakované poskozenych stromii ohryzem ¢i loupanim kary
zpusobené zvéri, je dle NIL2 vysoka. Obdobné tomu bylo pfi pfepoctu ulovenych kusti na
jednotky sparkaté zvéfe s koeficientem R? = 0,74, viz Vyhlaska MZe ¢. 491/2002 Sb. (2002).

Z vyse uvedenych vysledka vyplyva, Ze je divod se domnivat, ze hlavni pfi¢inou vyso-
kého podilu poskozenych stromt zvéfi v lesich je vysoka hustota populace zvéfe a naopak,
nizka hustota populaci prezvykavé zvére piisobi nizké poskozeni lesa. Velikost populaci je
v tomto pfipadé odvozena z odlovi bylozravych druht pfezvykavcea na velkém tzemi jednot-
livych kraji za dlouhé obdobi. Ovsem z uvedenych vysledka také vyplyva, ze mezi podilem
poskozenych stromu a hustotou populace zvéfe neexistuje zcela pfima kauzalita, ale existuje
zde urc¢itd mnozina zavadéjicich proménnych, které rovnéz ovlivnuji podil poskozenych
stromi v lesich zvéri.

Samotnou velikost populaci prezvykavcl v zajmovém tzemi ovliviiuje mimo zakonného
lovu cela fada jinych faktort, které zpasobuji jeji fluktuaci v kratkych ¢asovych usecich.
Témito faktory jsou napiiklad:

« klimatické podminky
(vyska a doba trvani snéhové pokryvky, primérna teplota a uhrn srazek v zimnich
a jarnich mésicich atd.),

+ geografické poméry
(zemépisna sitka, nadmotska vyska, expozice svahu atd.),

« myslivecké hospodareni
(prikrmovani, vyuzivani pfezimovacich oburek, pfitomnost zvéfnich poli¢ek a okuso-
vych ploch, vnadéni zvére ¢i samotné zpusoby lovu zvéfe atd.),

« turisticky ruch a vyrusovani zvére v zajmové lokalité
(externi sporty, houbafteni atd.),

« zpusob zemédélského hospodareni
(druh péstovanych plodin, velikost ptidnich bloki, zptsob koseni picnin ¢i vyuzivani
plasicich a detekénich pfistroj pfi seceni atd.),
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« ilegalni lov,

« srazky automobild se zvéri,

« pfirozena predace velkymi Selmami,

« choroby zvére a jejich epidemie,

« migrace zvére,

« samovolné navyseni ro¢niho pfiriastu (KOP) populaci zvére,

« druh zvére, ktery se na lokalité vyskytuje,

+ pomér pohlavi, vékova struktura a socialni vazby v populacich zvére,

« a mnoho dalsich.

Podil stromkt poskozenych zvéri je kromé velikosti jejich populaci silné ovlivnén také
samotnym lesnickym hospodarenim:

« hospodarsky zpusob
(pase¢ny — holose¢ny, nase¢ny, podrostni; vybérny — skupinovy, jednotlivy; specialni
¢i kombinovany),
« hospodarsky tvar lesa
(nizky, stfedni a vysoky),
+ puvod obnovy lesa
(uméla, prirozena ¢i kombinovana),
« typ péstebnich zasaht
(pozitivni ¢i negativni),
 umisténi péstebnich zasaht
(v naddrovni, trovni ¢i podurovni),
« intenzita péstebnich zasaht
(slaby, stfedni ¢i silny),
+ doba navratna
(kratka ¢i dlouha),
« zpusob vyzinani
(celoplosny, v pruzich v ploskach ¢i oslapavani),
« pritomnost ochrannych opatteni proti skodam zvéri

(ochrana proti okusu, ochrana proti vytloukani, ochrana proti ohryzu a loupani kury,
ochrana celoplosna, ochrana individualni, chemicka, biologicka ¢i mechanicka atd.),

« a mnoho dalsich.
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5.2.3 Zakladni hypotéza

Zakladni hypotézou metody je, ze zménou intenzity lovu ¢i regulaci populace volné Zijici
prezvykavé zvére v daném tizemi je mozno ovlivnit intenzitu poskozeni lesa, kterou tato
zvef na daném dzemi pisobi. Jinak feceno, o kolik procent snizime velikost populace zvére,
o tolik procent snizime i poskozeni lesa zvéri.

5.3 Metoda odvozeni planu lovu podle miry poskozeni
lesa zvéri

Jelikoz je v praxi velmi nakladné, ¢asové narocné a slozité odhadnout skutecnou velikost
populaci zvére, ktera se v zajmovém tizemi vyskytuje, je nutné hledat alternativni metody:.
U mnoha vlastniki je prakticky nemozné prokazat uzivateliim jejich honiteb vysi skute¢ného
odlovu zvéfe. Proto lze plan lovu optimalizovat tak, ze se kazdy rok aktualizuje jen mira
poskozeni lesa, ktera se zhodnocuje v terénu. Plan lovu se pak upravi odhadem v fadech
desitek procent oproti provedenému lovu v pfedchozim roce nebo letech. Tento odhad se
navysi/snizi vzhledem k tomu, zda je aktualni poskozeni lesa neiinosné/inosné, umérné
k mire prekroceni kritického poskozeni.

Tento velmi jednoduchy postup zohledniuje i to, Zze na poskozeni lesa ptisobi mnoho
dalsich faktort, viz vyse, které jsou velmi tézce lidskou cinnosti ovlivnitelné, a mohou
se z roku na rok zasadné zménit. Pfitom maji na pocetnost zvére v honitbé zasadni vliv
(napriklad novy vyskyt vl¢i smecky v reviru nebo vysoky uhyn zvéfe béhem silné zimy,
rozsahly pozar lesa ¢i jeho kompletni rozpad kvuli kiirovcové kalamité atd.).

Proto, aby nedoslo ke snizeni velikosti populaci zvére v zajmovém tizemi pod minimalni
stavy, je potfeba alespon z poc¢atku mit rychlou zpétnou vazbu mezi stavem lesa a odlovem.
Z tohoto diivodu je zapotfebi alespon v prvnich letech planovani zjistovat poskozeni lesa
na KSP a MP kazdoro¢né (vzdy v piedjari), abychom mohli plan lovu kazdy rok optimalizovat
na zakladé skutecné miry poskozeni lesti zvéri, a nedoslo tak k priliSnému snizeni stavi
zvéte. Po kazdorocnim hodnoceni poskozeni mtize uzivatel honitby ¢i vlastnik lesa zjistit,
zda je nastaveny plan lovu:

1. nizky — nedcinny, jelikoz poskozeni lesa neklesa nebo se stale zvysuje nad kritickou
hranici poskozeni,

2. optimalni — uc¢inny, jelikoZ poskozeni lesa klesa pfedpokladanou rychlosti smérem ke
kritické hranici nebo jiz dosadhlo inosného poskozeni,

3. vysoky — pfehnany, jelikoZ poskozeni lesa klesa rychle a mize dojit i k poklesu stavii
zvéfe pod minimalni stav ¢i az k vyloveni populace zvéfe v honitbé.

Plan lovu se kazdoro¢né zmeéni v ramci hodnot uvedenych v prislusnych polich tabulky na
zékladé zjisténi poskozeni lesa z predjafi daného roku a trendu vyvoje poskozeni, vzhledem
k poskozeni z minulého roku, ale také vzhledem ke skute¢né vysi lovu v pfedchozim roce ¢i
obdobi tak, aby v zdjmovém tGzemi bylo za stanovenou dobu (zde tfi let) dosazZeno unosné
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5.3. Metoda odvozeni planu lovu podle miry poskozeni lesa zvéri

Tabulka 5.1: Tabulka pro optimalizaci planu lovu pro pfisti tfi roky na zékladé zjisténého
aktualniho podilu strom® poskozenych zvéri, skute¢né vyse lovu a thynu
zvéfe v predeslém obdobi. Hodnoty udavaji dpravu planu lovu (v %) oproti
vysi odlovu a thynu v pfedchozim obdobi na dobu tfi let. Primérna vyse
lovu a thynu v piedeslém obdobi odpovida hodnoté 100 %.

Trend poskozeni

Aktualni vs. kritické poskozeni vybrané dieviny klesajici vyrovnany rostouci
Aktualni poskozeni < kritické poskozeni do 100 % do 100 % do 100 %
Aktualni poskozeni = kritické poskozeni do 100 % na 110 % na 115 %
Aktualni poskozeni < 1,5nasobek kritického poskozeni  na 100 % na 120 % na 130 %

Aktualni poskozeni > 1,5nasobek kritického poskozeni  na 100 % na 140 % min. na 150 %

miry poskozeni pod kritickou hranici. Do tabulky je tieba dosadit kritickou miru poskozeni
(Kp) pro vlastnikem vybranou cilovou dfevinu (JD, BO, MD, DG, SM, BK, DB, JV, JS ¢i ostatni
listnace) a kategorii poskozeni (zde okus a vytloukani, ohryz, loupani a zlomeni ¢i ulomeni),
pro konkrétni populaci stromt (zde od 0,1 do 1,3 m vysky), viz kapitola 4, Tab. 4.1.

Potom vypocteme miru piekroceni Mp kritického poskozeni Kp tak, zZe délime hodnotu
aktualniho poskozeni Ap hodnotou kritického poskozeni Kp vybrané dfeviny, t;.

Mp = A_p
Kp

Tato hodnota urcuje, ze kterého fadku Tab. 5.1 bude Gprava planu lovu vychazet. Pokud
bude mira prekroc¢eni Mp od 100 do 150 % kritického poskozeni Kp, pak se bude plan lovu
upravovat v rozmezi 100-130 %, dle tietiho radku tabulky ,Aktualni poskozeni < 1,5nasobek
kritického poskozeni”. Pokud bude mira prekroceni poskozeni Mp vétsi nez 150 % kritického
poskozeni Kp, pak se bude plan lovu upravovat v rozmezi 100 az minimalné 150 %, dle ¢tvrtého
radku tabulky ,Aktualni poskozeni > 1,5nasobek kritického poskozeni”. Sloupec, ze kterého
vysledné hodnota Upravy planu vzejde, vybereme podle toho, zda aktualni poskozeni Ap ve
srovnani s predeslym méfenim stoupa, klesa ¢i stagnuje. Podle vysledné hodnoty nakonec
upravime skutecnou vysi lovu z predeslého obdobi. Takto odhadnuty plan je minimalni a
mél by byt dodrzen ¢i lépe mirné prekrocen, aby bylo dosazeno unosného poskozeni lesa,
pod kritickou hranici poskozeni Kp. Nasledné si sam uzivatel honitby, nejlépe po dohodé
s drzitelem, rozdéli plan lovu z jednotek sparkaté zvére na jednotlivé druhy zvére.

Pro rozdéleni souhrnného planu lovu z jednotek sparkaté zvére mezi jednotlivé druhy ¢i
skupiny druht zvére lze vychazet z typu poskozeni, které dany druh zvéfe pisobi. VSechny
druhy prezvykavct pasobi okus letorosti, ale jen nékteré druhy ptisobi ohryz a loupani
kary (jelen evropsky, sika japonsky ¢i muflon a nékde i danék skvrnity). Proto je vhodné pti
rozdélovani lovu prihlizet nejen k mife prekroceni kritického poskozeni okusem, ale také
loupanim ¢i ohryzem kury a pfimo umérné k mife jejiho prekroceni upravit plan lovu téch
druhti zvéfe, které toto poskozeni zptiisobuji.

Pro rozdéleni planu lovu mezi jednotlivé druhy zvére dle pohlavi i do jednotlivych
vékovych tfid je optimalni mit precizné provedené s¢itani zvére z dané oblasti a lov rozdélit
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mezi tyto druhy pfimo imeérné vzhledem k jejich pocetnosti s tim, Ze by se mély zachovat
populace ptivodnich druhti zvéfe a redukovat predevsim populace druhii zvére, které jsou
introdukované nebo se dokonce s piivodnimi druhy ktizi, jako napfiklad sika japonsky na
lokalitach s populacemi zvére jeleni.

Pfiplanovani lovu by mélo byt cilem dosahnout poméru pohlavi mezi samci a samicemi 1:1
a poméru vékovych tfid v populaci 1:1:1. Tento postup rozdéleni planu se pouzije i u ostatnich
nize popsanych metod optimalizace poctt zvére v honitbé. K tomu, aby nedoslo k poklesu
stavii zvére pod minimalni stav, je zapottebi pristi rok v predjafi provést nasledné hodnoceni
poskozeni obnovy lesa na KSP a MP v zajmovém uzemi a plan lovu na zékladé takto rychle
aktualizovanych dat o poskozeni adekvatné upravit pro dalsi rok. Timto je zarucena rychla
zpétna vazba mezi skutecnym poskozenim lesa a stavy zvére, respektive mysliveckym
planovanim.

Piiklad

V poslednich trech letech se v zajmovém tizemi ulovilo nebo uhynulo v praméru
27 §5Z/1000 ha. Z hodnoceni KSP a MP je znamo, ze podil stromki s aktualné posko-
zenym terminalem okusem, ohryzem ¢i vytloukanim zvéri, tj. Ap, je u jednotlivych
druhi drevin nasledujici:

« BK - 29 %,
. JD - 40 %,
« SM -8 %.

Vlastnik lesa si zvoli cilovou dfevinu, kterou chce péstovat bez nadmérného posko-
zeni, napt. BK. U této dfeviny je stanoveno kritické poskozeni Kp podle svycarskych
kritérii 20 %, viz Tab. 4.1.

Jelikoz se jedna o prvni méfeni, nelze fici, zda je trend poskozeni rostouci nebo
klesajici vzhledem k predchozim letem. Bude tedy potfeba uvazovat tak, ze je trend
poskozeni vyrovnany (prostiedni sloupec tabulky), pokud ovsem vlastnik lesa nema
jiné poznatky o postupné narustajicim poskozeni v lese.

Abychom zjistili, do jaké miry upravit souc¢asnou vysi odlovu, délime aktualni
poskozeni Ap kritickym poskozenim Kp u vybrané dfeviny (BK), ¢imz dostaneme
procentualni miru pfekroceni inosného poskozeni Mp.

Mp= 2B _

Kp 20
Mira prekroceni Mp kritického poskozeni Kp je tedy do 1,5nasobku kritického posko-
zeni, proto by mél byt v pristich tfech letech navysen lov v této honitbé oproti priméru
z poslednich tfech let na hodnotu 120 % (nebo u narustajiciho trendu poskozeni na
130 %, pokud ma vlastnik lesa o narastu trendu poskozeni dodate¢né informace). Takto
nastaveny plan, tj.
27 JSZ-1,2 = 32,4 JSZ/1000 ha

na pristi tfi roky je minimalni a mél by byt dodrzZen ¢i lépe mirné prekrocen.
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Odlov by mél smérovat k apravé druhového slozeni populaci zvére tim, Ze bude lovit
prednostné ty druhy zvére, které skody pusobi, ve prospéch druht zvére pavodnich.
Dale k upravé vékové struktury populaci ve sméru k vyrovnané vékové strukture
i k upravé pomeéru pohlavi na optimalni 1:1.

5.4 Metoda primé regulace poskozeni lesa pri znamé ve-
likosti populace zvére v zajmovém tzemi

Nejpriznivéjsi situaci je, pokud zname skutecnou velikost populaci pirezvykavé zvére v za-

jmovém uzemi. Tu lze nejlépe zjistit v oborach ¢i jinak migra¢né ohranicenych uzemich.

Pak mtizeme plan lovu upravit relativné snadno tak, aby bylo za stanovenou dobu dosazeno
unosného poskozeni lesa.

Skutec¢na velikost populace Skutecnou velikost populace (Svp) prezvykavé zvére je
v optimalnim pfipadé mozno kazdorocné zjistit z terénniho Setfeni za pomoci nejlépe vice
s¢itacich metod, jak napft. popisuji Mayle a kol., (2011) v jejich knize Kolik sparkaté zvere
mame v honitbé?. Mezi tyto metody lze zaradit:

 pfimé pozorovani v otevieném terénu, z vyhodného bodu, z letadla nebo dronu,

« odhady pocetnosti z fotopasti,

« termovizni s¢itani (pozemni ¢i z dront nebo letadel),

« sCitani trusovymi metodami na transektech,

« scitani z prezimovacich objektda,

« sc¢itani pomoci obstavné lece,

« scitani na spolecnych ¢ekanych,

« sc¢itani pomoci bodového svétla,

« scitani oznacenych jedinct,

« sCitani stop na transektech na obnove,

« a mnoho dalsich.

Skute¢nou velikost populace v roce t vyjadfujeme jako soucet poctu pohlavné dospélych
samic F(t), pohlavné dospélych samct M(t) a letosnich mladat J(¢) v tomto roce pfed lovem
(napt. k 30. ¢ervnu daného roku, tedy po kladeni mladat). Pokud oznacime skute¢nou velikost
populace v roce ¢ symbolem S(t), 1ze podle uvedeného psat vztah

S(t) = F(t) + M(t) + J(¢). (5.1)
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Pfi tomto s¢itani mimo celkové pocetnosti pro kazdy druh zvére vzdy zjistujeme vékovou
a sexualni strukturu populaci a z vysledkti vypocteme i koeficient ocekavané produkce
(KOP) mladat pro jednotlivé druhy zvére i pro jednotky sparkaté zvére (7SZ, viz dale) jako
celek. V pripadé sporu si maze drzitel ¢i uzivatel honitby nebo i vlastnik pozemka nechat
profesionalné odhadnout stavy zvére, které se v jeho zajmovém tizemi vyskytuji, pracovniky
Vyzkumného ustavu lesniho hospodarstvi a myslivosti, ktery tuto sluzbu poskytuje.

Vékova struktura populace Vékovou strukturu populace Vsp miizeme stanovit pro celou
populaci nebo zvlast pro samce a zvlast pro samice, a to jako procentualni zastoupeni jedincd,
vétsinou dle tii vékovych trid (I, I a III). Vyjadfuje se jako procentualni podil dle vékovych
trid:

Vsp=1-(%) : - (%) : I - (%).

Pomér pohlavi v populaci Parametr pomér pohlavi v populaci Ppo, neboli sexualni
struktura populace, se zjisti z prikazného s¢itani zvéfe v honitbé a spocita se jako procentualni
zastoupeni samct1 a samic v populaci letosnich mladat a dospélych jedinct ¢i jen jako celkovy
podil (%) nedospélych jedincti v populaci Ppo-j a podil dospélych samctt Ppo-m a dospélych
samic Ppo-fv populaci. Lonsti kolousi se letos (pfi s¢itani provedeném po kladeni mladat,
napt. k 30. ¢ervnu) jiz zapocitavaji mezi reprodukce schopné, tedy dospélé jedince.

Pomeér pohlavi by se mél zjistovat optimalné kazdoro¢né nebo se v nejhorsim pripadé
prevezme alesponi z vyhlasky.! Pomér pohlavi v populaci Ppo vyjadfujeme jako procentuéalni
podil samic, samct a nedospélych jedincu:

Ppo = Ppo-f : Ppo-m : Ppo-j.

Pro ucely dalsi analyzy je vsak vhodné zavést kromé téchto procentualnich podilt ve-
liciny f(t), m(t) a j(t), které maji ekvivalentni vypovidaci schopnost a jsou definovany
jako

fwy =50 0 - 70

S(t)’ O

To znamena, Ze pokud byl stanoven pomér pohlavi v populaci Ppo = 35 % : 40 % : 25 %,
pokladame f(t) = 0,35, m(t) = 0,4 a j(t) = 0,25. Zfejmé plati obecné

_ M(t)

=50 () (5.2)

f)+m(t)+ j(t) = 1.

Koeficient ocekavané produkce mladat Parametr koeficient ocekavané produkce mla-
dat KOP vypocteme kazdoro¢né ze scitani jako podil roéniho pfirtstku mladat J(t + 1)
k celkovému poctu reprodukce schopnych samic F(t) daného druhu zvéfe v populaci pii
zohlednéni ptipadné provedeného odlovu samic, které byly loni pohlavné dospélé.? Pokud

'Vyhlagka MZe €. 491/2002 Sb. (2002)
Tedy presnéji KOP = J(t + 1)/ [F(t) -B- f(t)] , jak plyne ze vztahu (5.5).
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neni koeficient KOP znam, pak se pifevezme alespon z vyhlasky.! Pokud v$ak provadime
s¢itani zvére po kladeni mladat a ze zaznami z fotopasti napf. zjistime, Ze jsme v obdobi od
1. do 30. ¢ervna (pfed lovem) zaznamenali 100 dospélych lani a 90 mladat, mizeme hodnotu
KOP ptiblizné odhadnout jako podil poctu mladat a samic, tj.

xop~ 1D (5.3)

F(t)
Odtud a ze zjisténi z fotopasti tudiz dostaneme KOP = 90/100 = 0,9.

Jednotky sparkaté zvére Parametr ,jednotky sparkaté zvére na 1000 hektard” 75SZ/1000 ha
se pouziva v ptipadé, Ze se na zajmovém uzemi vyskytuje vice druhi prezvykavé sparkaté
zvére. Jeden jedinec sparkaté zvére je v pripadé této metodiky roven

+ jednomu jedinci jelena evropského ¢i siky japonského ¢i siky Dybowského nebo

+ dvéma jedinciim jelence béloocasého ¢i danka skvrnitého ¢i muflona ¢i srnce obecného
nebo kamzika horského,

« (variantné) nebo podle Vyhlasky ¢. 491/2002 Sb. ¢tyfem jedincim srnce obecného nebo
kamzika horského,

pritom se nerozliSuje pohlavi jedince ani jeho vék. Za prezvykavou sparkatou zvérf je pro
ucely metodiky uvazovan:
Ce — jelen evropsky (Cervus elaphus),
Dd - danék skvrnity (Dama dama),
Om — muflon (Ovis musimon),
Cc — srnec obecny (Capreolus capreolus),
Cnn — sika japonsky (Cervus nippon nippon),
Cnd — sika Dybowského (Cervus nippon dybowskii),
Ov - jelenec béloocasy (Odocoileus virginianus),
Rr — kamzik horsky (Rupicapra rupicapra).
Tento udaj se pouziva pfi vypoctu skute¢nych stavii zvére nebo pfi rozdéleni planu lovu
mezi jednotlivé druhy zvére, které se v zajmovém uzemi vyskytuji, pfiCemz se pfepocitava

na jednotnou plochu 1000 ha. Pocet jednotek 75Z/1000 ha pro smisenou populaci stanovime
pomoci vyrazu

(752/1000 ha),

D 1
(Ce+Cnn+Cnd+ d+Om+Ov+Cc+Rr> 000

2 " Pluz’

kde Pluz oznacuje plochu zajmového izemi nebo honitby a vystupujici proménné, tj. jed-
notliva oznaceni Ce, Dd, ..., Rr, oznacuji skute¢né pocetnosti téchto druht zvére v honitbé
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v jednotkach kusi. Takto sestavena vysledna hodnota je normovanym meétitkem popisu-
jicim, s jakou mirou zvéi v dané honitbé ptisobi poskozeni (predpoklada se pfima uméra
s poskozenim vegetace).

V nékterych pripadech se v praxi pouziva také postup vychazejici z Vyhlasky ¢. 491/2002
Sb., ktera stanovuje odlisné prevodni koeficienty pro srnce obecného a kamzika horského
(1 jednotka sparkaté zvére = 4 jedinci téchto druhii). Pokud by byl zvolen tento postup, je
nutné pouzit odpovidajici ipravu vypoctu. Pocet jednotek 7SZ/1000 ha se pak stanovi jako

(752/1000 ha).

Dd+ Om+ O Cc+R 1000
(Ce+Cnn+Cnd+ m v+ ¢ r)

4 " Pluz’

Uzivatelé metodiky by méli zvolit jeden z uvedenych postupti a pouzivat jej konzistentné
v celém vypoctu. Prvni vzorec vychazi z novéjsich biologickych poznatkt o relativni velikosti
a potravnich nérocich jednotlivych druhti jelenovitych, zatimco druhy odpovida starsimu
normativnimu pfistupu podle vyhlasky. Oba postupy jsou zde uvedeny pro uplnost, aby bylo
mozné zvolit variantu odpovidajici ucelu konkrétniho hodnoceni.

5.4.1 Plan lovu s dosazenim inosného poskozeni za jeden rok
Pro vypocet planu lovu je nutné mit z pritkazného scitani zvéfe jiz stanoveno nasledujici:
S(t) — skute¢na velikost populace zvéfe pred lovem po kladeni mladat v roce t v pfepoctu
na kusy ¢i 757/1000 ha,

F(t) - skute¢ny pocet pohlavné dospélych samic v populaci zvére pied lovem po kladeni
mladat v roce t v pfepoctu na kusy ¢i 752/1000 ha,

M(t) - skuteény pocet pohlavné dospélych samcu v populaci zvéte pied lovem po kladeni
mladat v roce t v pfepoctu na kusy ¢i 752/1000 ha,

J(t) - skutecny pocet mladat v populaci zvéfe narozenych v roce t v pfepoctu na kusy ¢i
952/1000 ha,

Ppo — pomér pohlavi v populaci (%), tj. hodnoty f(t), m(2), j(t) definované v (5.2),

KOP - koeficient ocekavané produkce mladat.

Déle musime znét:

Kp - kritické poskozeni (%) vyjadfujici podil jedinct vegetace poskozenych zvéri, pri
jehoz prekroceni je les nadmérné poskozovan zvéfi. Jeho hodnota pro konkrétni
druhy dfevin a populace stromk je podrobné popsana v kapitole 4.

Ap - aktualni poskozeni (%) vyjadfujici podil jedincti vegetace poskozenych zvéri v da-
ném uzemi ve vyse specifikovaném obdobi k datu hodnoceni poskozeni. Zjistuje
se hodnocenim v terénu na KSP a MP, resp. i jinymi metodami.

56



5.4. Metoda primé regulace poskozeni lesa pri znamé velikosti populace zvére

Pro vypocet planu lovu je zapotfebi stanovit, na kolik procent by mélo klesnout poskozeni
lesa. Zaroven je nutné urcit, jak rychle by meéla klesnout skutecna velikost populace zvére,
ktera skody pusobi. Cilem je dosahnout inosného poskozeni za stanovenou dobu, v tomto
pripadé jednoho roku. To znamena, Ze podil aktualné poskozenych jedinct stromka vybrané
dreviny s vyskou 0,1-1,3 m by se mél pohybovat pod kritickou hranici za jeden rok.

Na kolik procent musi skutec¢na velikost populace po kladeni mladat klesnout, aby
poskozeni bylo Gnosné, stanovime délenim hodnoty kritické poskozeni Kp druhu cilové
dfeviny vybraného vlastnikem hodnotou aktualniho poskozeni Ap dané dfeviny z populace
stromka s vyskou 0,1-1,3 m, tj.

_Kp

= A

Takto ziskanou hodnotou « vyjadfujeme, kolikrat je nutné snizit pocetnost stavu sparkaté
zvéfe v honitbé ve smyslu rovnosti

o

S(t+1)=a-S(t). (5.4)

lovem S(t + 1) oproti soucasné skute¢né velikosti populace pied lovem S(¢) inosné velikosti
populace, tj. aby platil vztah (5.4).

Je zfejmé, ze vlivem planovaného odlovu bude hodnota S(t + 1) sestavat ze dvou slozek,
totiz z Casti populace v roce ¢, ktera nebyla odlovena (nebo neuhynula, resp. nebyla odchy-
cena), a z mladat narozenych v roce t + 1. Pokud odlov populace S(¢) ozna¢ime B v kusech
¢i 75Z/1000 ha, potom miizeme psat

S(t+1)=S(t)—B+J(t+1),

kde hodnota B spliiuje podminku 0 < B < S(t). O odlovu s objemem B (J5Z/1000 ha)
predpokladame, Ze je rozdélen na ¢asti populace F, M, J v pomérnych ¢astech. To znamena,
ze odlov samic je roven B - f(t), odlov samcu B - m(t) a analogicky odlov mladat B - j(t).
Sectenim téchto hodnot dostaneme celkovy odlov v kusech ¢i 752/1000 ha

B-f(t)+B-m(t)+ B- j(t) =B- (f(t) + m(t) + j(t)) =B-1 =B,

coz koresponduje s vyse uvedenymi skute¢nostmi.
Dale vyjadieme pocet mladat narozenych v roce t + 1 jako

J(t+1) = (F(t)— B- f(t)) - KOP (5.5)
= (8(2)- f(t) = B- f(1)) - KOP
= (S(t) — B) - f(t)- KOP, (5.6)

protoze tato mladata byla vygenerovana loniskymi samicemi F(t), které nebyly odloveny
(jejich pocet je pravé F(t) — B- f(t)) pti daném koeficientu o¢ekavané produkce mladat KOP.
Odtud dostavame

S(t+1)=S(t)—-B+J(t+1)
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= S(t)— B+ (S(t) - B) - f(t) - KOP
= (S(t)— B) - (1 + f(t) - KOP). (5.7)
Z vys$e uvedeného je patrné, ze pro pocetnost populace S(t + 1) mame dva riazné
vztahy (5.4) a (5.7), které maji platit soucasné. Jejich porovnani je klicové, nebot nam umozni
stanoveni neznamé hodnoty odlovu B. Porovnejme tedy pravé strany vztaha (5.4) a (5.7):
S(t+1)=S(t+1)
a-S(t) = (S(t)— B) - (1 + f(t) - KOP)

a - S(1) B
1+ f(t)-KOP ~ S(t) - B
B a - S(1)
B=5O~ 17 1) ko
coz lze vyjadrit ve tvaru
o'
B=5(t)- (1— 1+f(t)~KOP>' (5.8)

Priklad
Ze sCitani v dané honitbé o vymére 1000 ha, které probéhlo po kladeni mladat
k 30. ¢ervnu daného roku, bylo zjisténo, ze se zde vyskytuje
« 60 lani a 12 srn,

+ 60 jelent a 16 srncd,
o 60 leto$nich koloucht a 12 srnéat.

Analyza
1. S¢itané stavy jednotlivych druhw vyjadiime v jednotkach sparkaté zvére (752)
nasledovné:
, 12 srn . . 16 srnct . 12 srncat
60 lani + 5 60 jelent + — 60 kolouchtt + ——.

To dava po prepoctu na 7SZ/1000 ha hodnoty

« F(t) = 66 dospélych samic,
« M(t) = 68 dospélych samcu,

« J(t) = 66 letosnich mladat, ktera nejsou schopna reprodukce v roce ¢.

2. Soucasna skutecna velikost populace pied lovem S(t) je podle (5.1) rovna
souctu dospélych samct, samic a letosnich mladat (vse v 752/1000 ha), tj.

S(t) = F(2) + M(t) + J(¢)
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= 66 + 68 + 66
= 200 75Z/1000 ha.

3. Podily pohlavi v dané populaci lze popsat podle vztaht v (5.2) trojici hodnot

_F(t) 66
f) = S(t) ~ 200 033,

o M(t) 68
m(t) = % = —200 = 0,34,

o J@) 66

coz po fadé odpovida 33 % samic, 34 % samcd, resp. 33 % mladat z celkové
populace S(t). Podle vztahu (5.8) vime, Ze dulezita je pfedevsim hodnota f(¢).

4. Stanovme dale odhad koeficientu ocekavané produkce mladat podle (5.3):

@)
KOP = m

33 mladat
33 dospélych samic

=1,0 mladat na samici.

5. Pro vypocet inosné velikosti populace v nasledujicim roce t + 1 vlastnik
lesa vybere cilovy druh dfeviny, ktery chce na svém majetku péstovat bez ne-
pfiméfeného poskozeni, napt. BK. U této dfeviny je dle svycarskych kritérii
stanovena kritickd mira aktualniho poskozeni terminalii na 20 %, viz kapitola 4.
Toto kritické poskozeni Kp délime aktualné zjisténym podilem stromku s po-
skozenym terminalem okusem ¢i vytloukanim, tj. Ap, z KSP a MP v populaci
stromkt s vyskou od 0,1 do 1,3 m.

V nasem prikladé budeme uvazovat, Ze méfenim v terénu bylo zjisténo
Ap =30 %.

Odtud dostaneme hodnotu, na kterou by mira poskozeni méla poklesnout oproti
aktualnimu poskozeni, neboli jak by méla poklesnout skutec¢na velikost populace
zvére pred lovem vzhledem k aktualni skute¢né velikosti populace pred lovem
tak, aby nepuisobila nadmérné poskozeni.

Z predchoziho ziskame

Kp 20
a==2 =2 - g67 (5.9)
Ap 30
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znamenajici, ze inosna velikost populace je v tomto prikladé rovna 67 % aktualni
skutecné velikosti S(t) populace zvére pred lovem po kladeni mladat, tj.

S(t+1)=0,67-5(1).

6. Pro stanoveni celkového odlovu vyuZijeme vzorec (5.8) pfi dosazeni pozado-
vanych hodnot parametri uvedenych vyse:

a 0,67
B=S@t)-([1-———— ) =200-[1—- —— ) = 99,25.
1+ f(t)- KOP 1+0,33-1

Pfesnéji bude realizovan odlov takto (v 75Z/1000 ha):

» odlov samic: B - f(t) = 99,25-0,33, tj. 32,7525,
« odlov samct: B - m(t) = 99,25 - 0,34, tj. 33,745,
« odlov mladat: B - ](t) =99,25-0,33, tj.32,7525.

7. Ovéreni naseho zavéru lze provést kratkym vypoctem:
« pocet samic po odlovu v 757/1000 ha:

66 — 32,7525 = 33,2475,
[ —
puvodni pocet—odlov

« pocet samct po odlovu v 757/1000 ha:
68 — 33,745 = 34,255,
+ pocet letosnich mladat po odlovu v 752/1000 ha:

66 — 32,7525 = 33,2475,

« pocet novych mladat v roce t + 1 vygenerovany poctem samic po odlovu
v 75Z/1000 ha:

33,2475 - KOP = 33,2475 - 1 = 33,2475.
Souctem téchto polozek dostavame

S(t + 1) = 33,2475 + 34,255 + 33,2475 + 33,2475,
S(t +1) = 133,9975 J52/1000 ha,

coz je az na malé zaokrouhleni pozadovanych 67 % populace S(t). Stanoveny
plan lovu je ovSéem minimalni a mtze byt vhodné navysen.
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5.4.2 Plan lovu s dosazenim inosného poskozeni za tri roky

V tomto pripadé je cilem stanovit plan lovu tak, aby bylo inosného poskozeni lesa dosazeno
za tfi roky od provedeného pritkazného séitani. Pro vypocet planu za delsi obdobi je nutné
znat stejné vstupni parametry jako u vypoctu planu lovu na jeden rok, s tim zZe je velmi
vhodné, aby se alespon zpocatku provadélo kazdoro¢ni hodnoceni poskozeni lesa zvéri na
KSP a MP. Plan lovu stanoveny na toto delsi obdobi by se na zakladé této zpétné vazby za
pomoci vyhodnocenych udaji o poskozeni kazdy rok adekvatné upravoval tak, Ze se snazime
o dosazeni inosného poskozeni ve stanoveny termin tii let od poc¢atku upravy planu.

Odvozeni vychazi z principu, ktery jsme pouzili pro sestaveni rekurentniho vztahu
S(t+1) = S(t) — B+ J(t + 1) uvedeného dfive. Budeme dale predpokladat, Ze objem odlovu
bude shodny i pro dalsi roky. S ohledem na nase tfileté obdobi tedy piseme

S(t+1)=S(t)—B+J(t+1),
S(t+2)=S(t+1)—B+J(t+2),
S(t+3)=S(t+2)— B+ J(t+3).

Abychom v dalsim nemuseli vypisovat v§echny rovnice explicitné, zapiseme je souhrnné.
Napt. trojici vztaht vyse 1ze kratce psat ve tvaru

S(t+i+1)=S(t+i)—B+J(t+i+1), i=0,1,2.

Informaci o tom, Zze parametr i nabyva hodnot i = 0, 1, 2, budeme mlcky predpokladat, a
proto vypoustét.

Dale vyjadiime pocet mladat narozenych v roce t + i + 1 pomoci poctu samic v minulém
roce, které nebyly odloveny, pomoci vztahu

J(t+i+1)=(F(t+i)—B- f(t+1i)) - KOP
= (S(t+1i)- f(t+i)— B- f(t +1i)) - KOP
= (S(t+1)— B) - f(t +i) - KOP.

Zcela analogicky, jako jsme odvodili vztah (5.7), lze odvodit i vztah
S(t+i+1)=S(t+i) (1+ f(t+i)- KOP) — B- (1 + f(t + i) - KOP). (5.10)
Pro Gspornost zapisu dale zavedeme veli¢inu A; jako
A; =1+ f(t+1i)- KOP.
Proto muzeme vztah (5.10) kratce psat ve tvaru
S(t+i+1)=S(t+i)-A —B-A,.
Tuto identitu nyni vydélime souc¢inem A, - A;, coz dava po malé upravé

B _S(t+i) S(t+i+1)
Ay Ay Ap e Ay Ay A

3
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kde Ay -+ A;_; pro i = 0 znaci tzv. prazdny soucin, jehoz hodnotu pokladame rovnu 1. Vypisme
nyni tyto vztahy proi =0, 1, 2:

1 1 A

B _ S(1) B S(t+1)

B S(t+1) S(t+2)
Ay A Ay Ay

B S(t+2) S(t+3)
Aj- A Ay AL Ay A A
Jejich sectenim dostaneme na pravé strané podstatnou eliminaci s¢itanct (teleskopické
s¢itani) vedouci na tvar

1 1 S(t+3)
B-(1+—+ =S5(t) - ———. 5.11
( Ay Ao-A1> ®) Ay Ap - Ay G-1)

Abychom mohli stanovit objem odlovu, je tfeba najit hodnotu B. Za timto Gc¢elem zvazime
miru aktualniho poskozeni vegetace Ap s ohledem na hodnotu kritického poskozeni Kp.
Podilem téchto veli¢in ziskame hodnotu

K;
P
Ap
ktera vyjadfuje, kolikrat bude nutné snizit pocetnost stavu sparkaté zvére v honitbé za

uvedené tfi roky. Piseme proto
S(t+3) = a-S(t).

Dosazenim do (5.11) tak postupné dostavame

) =50- Aa:(tlx

1
B-[1+—+
( A Ay Ay

B (14141 \oso-(1 i
Ay A-A ) Ay A+ Ay

1 —a
B=S(t)- % (5.12)
Ay T AgAy

Jak je patrné, vztah (5.12) vyzaduje znalost hodnot Ay, A; a A,, tj. potazmo hodnot f(t),
f(t+1)a f(t+ 2), jak plyne podle definice A; uvedené vyse. Zustava tak otazkou, jak tyto
hodnoty efektivné vyjadfovat bez zbyte¢né obsahlych doprovodnych vypoctu tykajicich se
celé populace v letech ¢, t + 1, t + 2. V dal$im prezentujeme, jak toho snadnéji rekurentné
docilit, tj. jak napt. vypocitat hodnotu f(t +i+ 1) pomoci hodnoty f(t + i). Technika spoc¢iva
na vztahu stanovujicim pocetnost pohlavné dospélych samic v nasledujicim roce,

F(t+i+1)=F(t+i)—B-f(t+i)+%-(](t+i)—j(t+i)-B), (5.13)
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pfi¢emz F(t + i) — B - f(t + i) vyjadfuje pocet pozustavsich samic z roku t + i, ke kterym je
prictena polovina mladat (samic) narozenych v témze roce. Tato mladata jsou jiz v dalsim
roce t + i+ 1 pohlavné dospél4, a proto je fadime mezi plnohodnotné samice.

V dalsim vztah (5.13) nejprve upravime na tvar

F(t+i+1):f(t+i)-S(t+i)—B-f(t+i)+%-(j(t+i)-S(t+i)—j(t+i)-B),
F(t+i+1)= (f(t+i)+%-j(t+i))~(S(t+i)—B). (5.14)

Nez postoupime dale, vyjadiime jesté v podobném tvaru veli¢inu S(t + i + 1) s pfihlédnutim
ke vztahu (5.10), v némz staci vytknuti. Thned tak dostaneme

S(t+i+1)=(1+ f(t+i)-KOP) - (S(t +i) — B).

Nyni vyuzijeme obou vztaht pro F(t +i + 1) a S(t + i + 1) a vydélime je, coZ vede na
F(t+i+1)/S(t+i+1)= f(t+i+ 1). Odtud proto

(fE+D+3-jt+D)- (St +i)-B)
(1+ f(t+1)-KOP) - (S(t +i) - B)

f+i+1)=

fa+i)+5-jt+1)
1+ f(t+i)-KoP ~

ft+i+1)= (5.15)

Ziskali jsme tudiz vztah mezi hodnotami f(t+i+ 1) a f(t+i). Jeho mirnou nevyhodou je
potteba znalosti hodnoty j(t + i) pro i = 0, 1, 2. Potfebujeme tedy jesté prostfedek zajistujici
rekurentni vypocet hodnot j(t +i). V dal$im odvodime, jak lze tyto hodnoty stanovit pomoci
hodnot f(t + i), pro které jiz rekurentni vztah mame. Pfipomenme si platnost vztahu, které
jsme jiz vyse pouzili:

J(t+i+1)=(S(t+i)—B)- f(t+1i)- KOP,
S(t+i+1) = (S(t +i)— B) - (1+ f(t +i)- KOP).

Jejich délenim vsak ihned dostaneme hledany vztah, totiz

f(t+1i)- KOP
1+ f(t+1i)- KOP

jt+i+1)= (5.16)

Pomoci tohoto vztahu vypocteme hodnotu j(t + i + 1) pouze pti znalosti KOP a podilu samic
v roce t + i, tj. f(t + i). Ukazeme si nyni, jak lze uvedené vztahy pouZit na prikladé.

Priklad

Uvazujme shodna vstupni data jako v pfedchozim prikladé (viz s. 58). Na zakladé
vypoltu v citovaném piikladé pievezmeme vSechny udaje v bodech 1-5.
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1-5. Pro prehlednost rekapitulujme znama data:
S(t) = 200 §SZ/1000 ha,
F() = 66 JSZ/1000 ha,

M(t) = 68 JSZ/1000 ha,
J(t) = 66 7SZ/1000 ha,

f(t) = 0,33,
m(t) = 0,34,
j(t) = 0,33,
KOP=1
K
@=L <067,
Ap

6. Pro uziti vzorce (5.12) je nutny vypocet hodnot f(t + 1), f(t +2) a j(t + 1),
k ¢emuz vyuzijeme (5.15) a (5.16). Dostaneme:

f@+5-j® 033+05-0,33

fE+1)= 1+ f(1)-KOP 1+033-1

=~ 0,3722,

f(H-KOP  033-1

i(t+1) = =
i ) 1+ f(t)-KOP 1+033-1

~ 0,2481,

F(t+2) = fG+1)+5-jt+1) 03722 +0,5-0,2481
1+ f(t+1)-KOP 14037221

= 0,3616,

f(t+1)-KOP 037221
1+ f(t+1)-KOP  1+03722-1

Ackoliv hodnotu j(t + 2) pro dosazeni do vzorce (5.12) nepotiebujeme, uvedli
jsme ji pro Gplnost a ilustraci.

jt+2)= ~ 0,2712.

7. Pro stanoveni kazdoro¢niho objemu odlovu B nejprve uré¢ime hodnoty po-
mocnych parametrt Ay, A; a A;:
Ay=1+ f(t)-KOP=1+033-1=1,33,
A =1+ f(t+1)-KOP=1+0,3722-1 = 1,3722,
Ay=1+ f(t+2)-KOP=1+0,3616-1 = 1,3616.
Odtud podle vztahu (5.12) hledany objem odlovu

a

1—
B =S(t) — 2

1 1
1+A_0+A0~A1
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1— 0,67
1,33-1,37221,3616
B =200-

1 1
1+ 1,33 + 1,33-1,3722

B = 63,52.

8. Vypocteme jesté velikosti populaci v 752/1000 ha pomoci vztahu (5.10) pro hod-
noty i =0,1,2:

S(t+1) = (S(t)—B) - (1 + f(t) - KOP)
S(t +1) = (200 — 63,52) - (1 + 0,33 - 1)
= 181,5184 JSZ/1000 ha,

S(t+2) = (S(t+1) - B) - (1+ f(t +1) - KOP)
S(t +2) ~ (181,5184 — 63,52) - (1 + 0,3722 - 1)
~ 161,9174 JSZ/1000 ha,

S(t +3) = (S(t +2) — B) - (1+ f(t + 2) - KOP)
S(t +3) = (161,9174 — 63,52) - (1 + 0,3616 - 1)
~ 133,9799 757/1000 ha.

Posledni hodnota ¢ini po velmi malém zaokrouhleni pozadovanych 67 % pocet-
nosti ptivodni populace.

Stanoveni pocetnosti samic, samcti a mladat v danych letech ¢ + i 1ze provést
pomoci hodnot S(¢ + i) a f(¢ + i), j(t + i) uvedenych vyse, pficemz vyuZijeme
m(t+i)=1—-f(t+1)—j(t+1).

5.4.3 Plan lovu s dosazenim inosného poskozeni za n let

Stanoveni objemu odlovu B je mozné uvedenym postupem i na jiny pocet let. Pti znalosti
vstupnich dat jako v pfedchozich dvou prikladech 1ze pouzit vzorec

1——@
B=S(t) Lot
=1 Ag-Aig

kde A; := 1+ f(t + i) - KOP. Specializaci hodnoty n v tomto vzorcipron = 1an = 3
dostaneme vzorce, které jsme odvodili a pouzili vyse. Protoze technika odvozeni i ptiklady
vypoctu jsou analogické jako drive, neuvadime je zde.

Uvedeny vzorec je uzite¢ny napf. tehdy, kdy?z je vytvoren plan lovu na nasledujici tfi roky,
pritom po jednom roce probéhne kontrolni méreni poskozeni vegetace zvéri. Timto méfenim
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ziskame novou hodnotu « a uvedeny obecny vzorec pro objem odlovu B pouZzijeme s touto
aktualizovanou hodnotou a se snizenym poctem let o jeden rok. Podobné lze provést nové
meéfeni stavil zvéfe a konfrontovat toto zjisténi s teoretickou vypoctenou hodnotou S(t + 1),
pfipadné podobné pro jeji podslozky F(t + 1), M(t + 1) a J(t + 1).

5.4.4 Udrzovaci plan lovu

V pripadé dosazeni optimalniho stavu pocetnosti zvére v honitbé v roce ¢ vyvstava otazka,
jak nastavit intenzitu udrzovaciho odlovu tak, aby tato vyhovujici mira poskozeni vegetace
zvéfi byla zachovana. V takovém pripadé pokladame

S(t+1) = S(t)

odpovidajici hodnoté a = 1 ve vzorci (5.8). Pfi znalosti parametru f(t) jsme snadno schopni
stanovit objem odlovu B sparkaté zvére ve tvaru

1
B:S(t)<l—A—0>

1
=S (1 1+ £ KOP)

f(t)- KOP

=S5 1+ f(t)- KOP’

odkud pfi pouziti vzorce (5.16) pro i = 0 vyplyva

B =](1),

tj. objem odlovu je v popisovaném pifipadé roven pocetnosti mladat v roce t. Tento objem
rozdélime na pomérné ¢asti dle hodnot f(¢), m(t) a j(1).

5.5 Metoda primé regulace poskozeni lesa pii neznamé
velikosti populace zvére

Pokud nelze provést podrobné a pritkazné terénni s¢itani zvére, je nutné pro odhad skutecné
velikosti populaci sparkaté zvéfe vyuzit uroven aktualniho poskozeni vegetace Ap, prikazné
udaje o odstrelu, odchytu a thynu Usz jednotlivych druhti zvéie (Mayle a kol., 2011) a odhad
skute¢né velikosti populace Svp stanovit ,metodou zpétného propoctu®.

Zakladni piedpoklad ,metody zpétného propoctu” je skute¢nost, Ze pokud se v zajmovém
uzemi lovi, odchyti ¢i uhyne po dobu nékolika let urcity pocet kusti daného druhu zvére
a zaroven se zde stale vyskytuje nepfiméfené poskozeni lesa touto zvéri zptisobené, pak musi
ve zdejsi populaci stale byt takovy pocet samic (ale také samcit), ktery takovyto prirtistek
vyprodukoval. Tento pfirtstek je roven zhruba primérné vysi ubytku sparkaté zvére Usz
dosazeného v zajmovém uzemi ve vyse uvedeném obdobi.
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Usz — Ubytek sparkaté zvére odhadneme pomoci aritmetického priiméru pritkaznych
hodnot odlovu, odchytu a thynu (75Z/1000 ha) napriklad za posledni tfi roky. Tento
ubytek sparkaté zvére z poslednich let je de facto roven ro¢nimu prirastku mladat
v populaci, zejména pak za situace, Ze se poskozeni lesa v tomto obdobi nesnizovalo.

Pokud poskozeni lesa Ap stagnuje, pfedpokladame, Ze se neméni také velikost populace
a plati predpoklad Usz(t) = J(t). Pokud poskozeni naopak nartsta, nartsta pravdépodobné
také pocetnost zvéfe, a proto Usz(t) < J(t). Pokud poskozeni klesa, sniZuje se pravdépodobné
také pocetnost zvéfe, tj. Usz(t) > J(t).

Z vyse uvedeného vyplyva, ze

Usz(t — 1)+ Usz(t — 2) + Usz(t — 3)

Usz(t) = 3

. (J52/1000 ha),

pritom pokladame
Usz(t) = Odst(t) + Odch(t) + Uh(t),

kde Odst(t), Odch(t) a Uh(t) znadi postupné odstiel, odchyt a thyn daného druhu zvéfe
v 75Z/1000 ha. Odhad skute¢né velikosti populace provedeme pro konkrétni druh zvére,
resp. se prepocte na jednotky sparkaté zvére a honebni plochu 1000 ha.

Z Gbytku sparkaté zvére Usz (t) se poté stanovi pfiblizny pocet F(t) dospélych samic
v populaci, ktery byl zapottebi pro vyprodukovani takového prirastku populace, ktery se
mohl kazdoro¢né za posledni tfi roky odlovit. Tento odhad vypocteme délenim primérné
vyse ubytku sparkaté zvére z daného Gzemi nejlépe pfimo zjisténym koeficientem ocekavané
produkce KOP ze s¢itani, tj.

Usz(t)

F(t) = ——=,
(= "Kor

(J5Z/1000 ha). (5.17)
Pokud hodnota KOP ze s¢itani neni k dispozici, pak ji lze pfevzit alesponi z vyhlasky’ pro
dany druh zvéfe nebo teoretickou hodnotou KOP, ktera je rovna 0,85. Takto zname primérny
roéni pfirtstek, jenz je zhruba roven primérnému ubytku sparkaté zvére Usz(t), a pocet
samic F(t), které tento prirastek musely vyprodukovat.

Nyni je jesté zapotiebi stanovit pocet dospélych samct v populaci M(¢). Ten zjistime
tak, ze skute¢ny pocet samic F(t) vydélime jejich zastoupenim v populaci f(¢) a vysledek
vynasobime zastoupenim samct v populaci m(t), ktery zndme bud ze s¢itani, nebo ho
odhadneme na zakladé pozorovani provadénych v ramci lova v honitbé nebo ho prevezmeme
alespon z vyhlasky’. Odtud tedy

M(1) = S(2) - m(2),

M) = £ iy, (352/1000 ha). (5.18)

o "

3Vyhlaska MZe €. 491/2002 Sb. (2002).
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Skutecna velikost populace pfed kladenim mladat Spim(t) je potom rovna souctu ubytku
sparkaté zvére Usz (1), coz odpovida primérnému ro¢nimu pfirtstku mladat J(t) = Usz(t)
z poslednich let, s po¢tem dospélych samic F(t) a po¢tem dospélych samctt M(t), tj.

Son(t) = Usz(£) + F(£) + M(£),  (JSZ/1000 ha). (5.19)

Druhy a rychlejsi zptisob vypoctu skutecné velikosti populace Spiam(t) spociva v déleni
ubytku sparkaté zvére Usz(t) koeficientem ocekavané produkce KOP a vysledek, tj. F(t),
dale délime podilem samic v populaci f(t). To po dpravé dava

Usz(t) 1
KOP  f(t)

Spkm(t) = (35Z/1000 ha).
Skute¢na velikost populace pfed lovem S(t), tedy po kladeni mladat (feknéme na konci

¢ervna), se stanovi sectenim skute¢né velikosti populace pfed kladenim mladat Syim()
a ro¢niho ptirtustku mladat J(t) = F(¢t) - KOP.

5(t) = Sprm(t) + J (1)
S(t) = Spim(t) + F(t) - KOP.

Nebo jednoduseji, pokud ke skutecné velikosti populace pfed kladenim mladat Sy ()
pfi¢teme ubytek sparkaté zvére Usz (t) = J(t), tj.

S(t) = Spkm(t) + Usz (2). (5.20)

Z vyse popsaného zpusobu teoreticky odhadneme skute¢nou velikost populace zvére v ho-
nitbe.

Pro odvozeni planu lovu na zakladé stavu ekosystému se potom pouziji postupy ze
sekce 5.4, kde se takto stanovena hodnota skute¢né velikosti populace pied lovem S(t) dosadi
do vyse popsanych vzorct. Pfitom je mozno si opét zvolit postup vypoctu podle toho, za jak
dlouho je potieba dosdhnout tnosné miry poskozeni Up.

Nevyhodou pouziti odhadu velikosti populaci pomoci samotné metody zpétného pro-
poctu je, ze kromé pouziti Casto zkreslenych tdaju o odstielu, odchytu ¢i thynu zvéfe nelze
pouzit tdaje o odlovu ¢i odchytu z obdobi, ve kterém jiz bylo provedeno umélé navyseni
planu lovu. To vede ke zkresleni odhadu skute¢né velikosti populace zvére. Vysledkem je
tim vys$si plan lovu, ¢im vice bylo zvéfe v minulosti uloveno, coz je chybny zavér. Tomu lze
predejit tak, ze k odhadu skute¢né velikosti populace S(t) se budou stale pouzivat hodnoty
o odlovu, odchytu a thynu zvéfe z obdobi pred zapocetim regulace stava zvére. Od téchto
hodnot se bude kazdym rokem odecéitat skute¢ny ubytek zvéfe Usz (t) a pri¢itat roéni pfi-
rustek mladat J(¢). Tim dostaneme skute¢nou velikost populace S(t) nezkreslenou umélym
nartstem naplanovaného odlovu pro aktualni rok.

Tento postup je vsak pouzitelny pouze tehdy, pokud lze predpokladat, Ze zakladni para-
metry systému byly v poslednich letech pfiblizné stabilni, zejména skute¢ny ubytek zvére
Usz a podil poskozenych stroma v obnové Ap. Pokud vsak pozorujeme dlouhodoby trend,
napfiklad klesajici odlov doprovazeny rostoucim poskozenim (odpovidajici rastu skute¢né
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velikosti populace), nebo naopak rostouci odlov doprovazeny klesajicim poskozenim (odpo-
vidajici poklesu populace), pak tento zjednoduseny zpétny propocet prestava byt spolehlivy.
V takovych pripadech je nutné pouzit postup popsany v sekei 5.3, ktery zohlediuje dynamiku
zmén velikosti populace v ¢ase. Je vzdy vhodné, pokud je tato metoda doplnéna odhadem
skute¢né pocetnosti zvére v zajmové lokalité za pomoci dalsich s¢itacich metod uvedenych
vysSe (Mayle a kol., 2011).

Priklad

V minulych tfech letech bylo v zajmové oblasti v praméru loveno nebo prokazatelné
uhynulo 30 kusti jeleni zvéfe a 60 kusi srnci zvére na plose 1500 ha. Aktualni mira
poskozeni SM okusem terminalu dosahuje v populaci stromkd mezi 0,1-1,3 m 20 %,
pricemz vime z vy¢isleni evidence $kod z minulych obdobi, Ze poskozeni lesa stale
narusta. Kriticka mira poskozeni je u SM podle $vycarskych kritérii 12 % (Tab. 4.1).

Analyza

1. Nejdfive se vypocita odstfel, odchyt a thyn Usz (t) na jednotky sparkaté zvére
JSZ a plochu 1000 ha dle vzorcti uvedenych vyse, tj.

Cc\ 1000 60\ 1000 1000
Usz(t) = | Ce+ — | - =(30+—) - — =60 —
2 ] Pluz 2 ] 1500 1500

= 40 J5Z/1000 ha.

Z ubytku sparkaté zvére v minulych letech se vzhledem k tomu, Ze mira ak-
tualniho poskozeni je nad kritickou hranici a nartista, da odvodit, Ze byl ro¢ni
piirastek mladat J(¢) vyssi nez ubytek sparkaté zvéfe Usz (t), tedy Ze odlov ne-
pokryl ani ro¢ni pfirastek mladat J(¢) v populaci. Proto uvazujeme o odhadnuté
velikosti populace metodou zpétného propoctu jako o minimalni.

2. Pro zjisténi skutecné velikosti populace S(t) je tfeba nejprve stanovit poéty
samic, které musely tento prirustek vyprodukovat, pficemz koeficient o¢ekavané
produkce KOP byl odhadnut z pozorovani poctu dospélych samic a poc¢tu noveé
narozenych mladat pro oba druhy zvéfe v ramci loveckych pochtizek v zajmové
oblasti.

Podle vztahu (5.17) na strané 67 plyne
Usz(t) 40
KOP 0,9

F(t) =

~ 44,4 757/1000 ha.

V populaci se tedy muselo vyskytovat alespon 44,4 7SZ dospélych samic, které
byly v poslednich tiech letech schopny vyprodukovat 40 7SZ jako ro¢ni prirts-
tek J(t), ktery byl v praméru za posledni tfi roky v zajmovém tizemi loven.
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3. Dale je tieba odhadnout pocet dospélych samcti v populaci M(t), pficemz budou

pouzity zjisténé podily pohlavi samic a samct z pozorovani provadéného v ramci
lovti provadénych v zajmové oblasti (nebo se mohou prevzit z vyhlasky®),

m(t) = 0,3, f(t) =04,
tedy zastoupeni samct je 30 % a zastoupeni samic 40 %.
Odtud a ze vzorce (5.18) dostaneme

_F() _ 444
M) = o5 m() =

~ 33,3 75Z/1000 ha.

0,3

Odhadovany pocet samctt M(t) v populaci, pfi pfedpokladaném zastoupeni samic
40 % a samcu 30 %, je stanoven na 33,3 75Z/1000 ha.

. Skutecna velikost populace pied kladenim mladat Syim(t) je tedy souctem ubytku

sparkaté zvére Usz (t), jakozto kazdoro¢niho odloveného pfirastku, dale poctu
dospélych samic F(t), které tento pfirastek musely vyprodukovat, a po¢tu do-
spélych samct M(t). Proto podle (5.19) bude

Spkm(t) = Usz (t) + F(t) + M(t)
=40 + 44,4 + 33,3
= 117,7 J5Z/1000 ha.

. Skute¢nou velikost populace pied lovem S(t) pro vypocet planu lovu potom

dopocitame tak, ze ke skutecné velikosti populace pied kladenim mladat Sy ()
pficteme roc¢ni pfirtistek mladat (), a to nejjednoduseji tak, ze k Spim(t) pficteme
prumérny ubytek sparkaté zvétre Usz(t) z poslednich (tfi) let. Proto

S(t) = Spim(t) + Usz(t)
=117,7 + 40
=157,7 75Z/1000 ha.

Skutecna velikost populace pred lovem po kladeni mladat je tudiz 157,7
3S7/1000 ha. Tuto hodnotu lze pouzit pro vypocet planu lovu zvére podle vyse
popsanych metod, viz sekce 5.4.1, resp. 5.4.2.

Viyhlaska MZe €. 491/2002 Sb. (2002).



Kapitola 6

Doporuceni pro praxi

Metodika pfinasi doporuceni pro planovani lovu podle stavu ekosystému a miry poskozeni
lesa (obnovy) zvéri. Vlastnik ¢i vlastnici lesa by si méli pro zjisténi vlivu zvéfe na obnovu
porostt zalozit aspon jednu KSP na kazdych 250 ha (podle vyhlasky sta¢i 1 KSP na 500 ha)
lesnich porosti. KSP by mély pfitom byt zaloZeny ve vSech lesnich enklavach, rovnomérné
po celém zajmovém uzemi, co nejblize stfedu ¢tvercové sité, v obnové hlavnich, okusoveé
atraktivnich dfevin. Pokud tam takové dieviny nejsou, pak mohou byt na KSP vysazeny.
U kazdé KSP se vytyc¢i MP ve vzdalenosti 50-150 m od stiedu KSP smérem od severu podle
svétovych stran, podle pravidel ze sekce 3.3.

Pokud v honitbé nejsou KSP zaloZeny viibec nebo jsou zaloZeny $patné nebo bez MP, pak
staci v honitbé zalozit jen MP, co nejblize stfredu kazdého ¢tverce v pomyslné siti, v porostech
s obnovou hlavnich, okusové atraktivnich dfevin, viz sekce 3.3.

KSP v souctu s MP (nebo samostatnych MP) by pfitom mélo byt alespon 30 a u vét-
Sich honiteb minimalné 50 tak, aby celkovy pocet hlavni hodnocené dreviny, naptiklad JD,
dosahoval vyssich stovek a u vétsich honiteb alespon jednoho tisice jedinct. Tyto pocty
vétsinou zarucuji dobrou vypovidaci hodnotu vypocitanych intervalovych odhadt podilu
poskozenych jedinci, viz sekce 3.1.

Na takto umisténych plochéch se podle postupu popsaném v sekcich 3.5.1 a 3.5.2 provede
hodnoceni poskozeni obnovy lesa zvéri v predjafi, pfed rasenim (na MP u 35 stromku
kazdého druhu od 0,1 do 1,3 m vysky a na KSP u 15 stromka rostoucich co nejblize stfedu od
6 vybranych druhi od 0,1 m vysky). Na KSP se tito jedinci oznaci sprejem pro pristi méfeni.

Nasbirana data si mize vyhodnotit sam vlastnik ¢i kontrolni organ spoc¢itanim procen-
tualniho rozdilu zastoupeni dfevin ¢i rozdilu jejich vysky uvnitf a vné oploceni (%). Pri
pocitani podilu poskozenych se sec¢tou stromky z KSP a MP do jednoho souboru, podle
druht dfevin a naptiklad z kazdé pétice po sobé jdoucich stromku se spocita jejich priimérné
poskozeni. Z téchto primérnych hodnot se v programu Excel popisnou statistikou spocita
podle sekce 3.11 prumérné poskozeni (%) s intervalovym odhadem, ktery by nemél byt vétsi
nez +20 % z prameérné hodnoty poskozeni dané dreviny.

Nebo vlastnik nasbirana data po kontrole, viz sekce 3.9, posle na predepsanych formula-
fich ¢i online formou na NLI, kde mu data zkontroluji i vyhodnoti, popfipadé spocitaji plan
lovu pro danou honitbu.
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KariToLA 6. DOPORUCENT PRO PRAXI

Podil celkové poskozenych stromkt daného druhu (okus, zlomy, ohryz, loupani ¢i vytlou-
kani) by nemél byt vyssi nez kriticka hodnota poskozeni daného druhu uvadéna v kapitole 4.
Pokud je hodnota aktualniho poskozeni vys$si nez hodnota kriticka, pak by mél byt navysen
plan lovu téch druht zvére, které poskozeni ptsobi.

Pokud nema4 vlastnik ¢i kontrolni organ k dispozici presné s¢itani zvére a poskozeni i
vyse lovu neni dlouhodobé na stejné urovni, pak samotny plan lovu zvéfe lze nejjednoduse;ji
upravit podle Tab. 5.1, tedy metodou ,,Odvozeni planu lovu podle miry poskozeni lesa zvéri”,
viz sekce 5.3.

V pfipadé, Ze ma vlastnik relevantni udaje o skute¢né velikosti populaci zvére a chce plan
lovu spocitat presnéji nez za pomoci Tab. 5.1, pak je vypocet mozno provést prostfednictvim
metod popsanych v sekci 5.4 s pomoci aplikace na webovych strankach www.nli.gov.cz.
Zde se vypocita inosna velikost populace (Uvp), resp. inosné poskozeni (Up) pro zajmovou
oblast a vybrané ¢asové obdobi (tii roky) na zakladé ubytku sparkaté zvére (Usz) ¢i s¢itani
stavii zvéfe, poméru pohlavi populaci (Ppo) a koeficientu ocekavané produkce (KOP), ale také
aktualni miry poskozeni vybranych dfevin (Ap) a kritické miry poskozeni dfevin (Kp). Zde
je do ptipravenych tabulek potieba doplnit jen vyse uvedené vstupni udaje, na zakladé nichz
bude automatizované vypocitana inosna velikosti populace (Uvp) pro zajmovou oblast a plan
lovu pro zadané obdobi, budto v jednotkach sparkaté zvére, nebo v kusech pro konkrétni
druhy zvéfte, podle toho, zda byly do systému zadany udaje v JSZ nebo v kusech zvére.

V praxi by cely proces mél probihat tim zptisobem, Ze si vlastnik ¢i spravce lesa zalozi
vyse popsanym zpusobem KSP a MP a kazdy rok v predjafi provede zhodnoceni poskozeni dle
této metodiky. Vysledek hodnoceni (podil stromki s nové poskozenym terminalem ohryzem,
loupéanim ¢i vytloukanim) pro vybrany druh cilové dfeviny poskytne uzivateli honitby, v niz
bylo hodnoceni provedeno, spolu s kritickou mirou poskozeni, spocitanou inosnou velikosti
populace. Vlastnik lesa ¢i drzitel honitby se dohodnou s uzivatelem honitby na dobé dosazeni
unosné miry poskozeni (optimalné 3 roky), pfi které nebude hodnota aktualniho poskozeni
terminal presahovat kritickou hodnotu u vybrané cilové dieviny. Na zakladé téchto dat si dle
tohoto postupu spocitaji ¢i odhadnou minimalni velikost planu lovu v jednotkach sparkaté
zvéfe. Zaroven si vlastnik lesa ¢i drzitel honitby sepise s uzivatelem honitby smlouvu, ve
které presné definuji stanovené cile popsané vyse, ale také sankce, které budou pro uzivatele
vyplyvat pfi nesplnéni takto stanovenych cilii ¢i benefity, které naopak uzivatel ziska pri
jejich splnéni od drzitele honitby.

Proces hodnoceni poskozeni a doporuceni planu lovu vlastnik lesa spolu s uzivatelem
honitby zopakuji kazdy rok, do dohodnuté doby (3 roky). Ctvrty rok na jafe vlastnik lesa, nej-
lépe za ucasti uzivatele honitby a odborného lesniho hospodare, provede kontrolni hodnoceni
na KSP a MP. Poté spocita, zda bylo nové poskozeni u vybraného druhu cilové dfeviny inosné
¢i bylo nad kritickou mirou a popfipadé o kolik ji presahuje. Na zaklad¢ takto zjisténych
vysledkd, jez se porovnaji se stanovenymi cili ve smlouvé, potom budou uplatnény sankce
vuci uzivateli honitby (smluvni pokuta, vydej povolenky k lovu lovetiim uréenym drzitelem
honitby, vypovéd najemni smlouvy atd.) nebo budou poskytnuty benefity uzivateli honitby
ze strany jejiho drzitele (vyplata smluvniho zastfelného, snizeni najemného ¢i neuplatnovani
nahrady $kod zpusobenych zvéii atd.).
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Tento postup je velmi jednoduchy, ekonomicky nenaroc¢ny, efektivni a zejména nevy-
zaduje zadnou prukaznou evidenci lovu ¢i prokazovani lovu markanty, jelikoz zde nejde
primarné o pocty ulovenych kusii zvéfe, ale jen o miru poskozeni lesa zvéii, coz je obrovska
vyhoda tohoto postupu. Tento zpisob planovani se jevi jako nejprivétivejsi i viici myslivetm,
ktefi pfi optimalizaci realného lovu vychazi z kazdoroéné poskytovanych ,tvrdych® dat
o poskozeni lesa vlastnikem lesa a jim doporucenym planem lovu, ¢imz se lesni hospo-
dari nezbavuji zodpovédnosti za stav svého ¢i jim svéfeného lesa, ale nesou za néj stejnou
zodpovédnost jako myslivci, ktefi zde provozuji pravo myslivosti.

Odlov by se mél soustiedit na neptivodni druhy prezvykavé zvére, které poskozeni ptisobi,
dale na zvéf mladou a holou, a to dokud nebude vyrovnany pomér pohlavi a vékovych ttid
v populacich. Stejné tak by se mél lov soustredit na lovné a nikoli chovné ¢i nadéjné kusy
zvéfe.
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Kapitola 7
Zaveér

Tato metodika je vhodna predevsim pro vlastniky lest, ktefi maji zajem na dosazeni rovnovaz-
ného stavu mezi lesem a zvéri, tedy stavu, pii kterém nedochazi k nadmérnému poskozovani
lesti zvéri. Je také velmi vhodna pro organy statni spravy lest a myslivosti, pfi posuzovani
vlivu zvéfe na obnovu lesa a planovani lovu zvéfe na zakladé stavu ekosystému z porovnani
vysledku kontrolnich a srovnavacich ploch tak, jak to umoziuje Zakon ¢. 449/2001 Sb. (2001)
v § 36. Metodika se také hodi jak pro myslivecké hospodare, ktefi se na misto kvantity cho-
vané zvére soustiedi na jeji kvalitu, tak pro statni spravu ochrany piirody, jelikoz se podle této
metody da velmi dobfe vyhodnotit vliv zvére na velkoplosna i maloplosna chranéna izemi
a optimalizovat podle ni stavy zvéfe v téchto lokalitach tak, aby zvéf neméla nepfiznivy
vliv na predmét ochrany. Metodicky postup je také ptinosny napiiklad pro Ceskou inspekci
zivotniho prostfedi ¢i obdobné kontrolni organy posuzujici vliv zvére na ekosystémy.

Cely postup spociva v kazdoro¢nim objektivnim zjisténi tidaji o poskozeni obnovy
lesa v predjafi a porovnani aktualni miry poskozeni ze zajmové oblasti kritickou mirou
poskozeni cilovych druhti dfevin vybranych vlastnikem lesa. Z poméru mezi kritickym a
aktualnim poskozenim lze poté presné zjistit, na kolik by mélo klesnout poskozeni vici
pravé naméfenym hodnotam, respektive stavy zvére vzhledem k soucasné skutecné velikosti
populace. Na zakladé takto vyhodnocenych dat a vyse odlovu z pfedchozich let 1ze pomoci
jednoduché tabulky upravit plan lovu zvére tak, aby za stanoveny ¢as dosahlo poskozeni
obnovy Gnosné miry a les nebyl nepfimérené poskozovan zvéfi. Pro pfipad, Ze by mél uzivatel
¢i drzitel honitby podrobnéjsi informace o skutecné velikosti populace zvére v zajmové
oblasti, jsou uvedeny i dalsi dva postupy vypoctu planu lovu pro znamou velikost populace i
odvozenou velikost populace z pfedchozich odlovi, a to na roéni a tfileté prechodné obdobi,
za které bude dosazeno unosného poskozeni lesa. Pro zjednodus$eni vypoctu je navic na
webovych strankach www.nli.gov.cz umisténa aplikace, pomoci které si po zadani nékolika
vstupnich udajii zajemci mohou sami stanovit vysi lovu pro stanovené casové obdobi.

Vlastnik lesa ¢i drzitel s uzivatelem honitby by si méli mezi sebou smluvné osetfit,
ze drzitel bude kazdorocné uzivateli honitby poskytovat vysledky o poskozeni lesa zvéri
v honitbé ziskané podle této metodiky a sdéli mu minimalni doporucenou vysi lovu zvére. Ve
smlouvé by také méla byt kriticka mira poskozeni pro vybranou cilovou dfevinu a datum, do
kterého ma byt dosazeno inosného poskozeni lesa uzivatelem honitby. Ve smlouvé musi byt
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také sankce za nesplnéni této dohody pro uzivatele a benefity za splnéni téchto podminek
vuci uzivateli honitby.

Tento postup je funkéni, transparentni, velmi jednoduchy, ekonomicky nenaro¢ny, jasné
definovany a lehce kontrolovatelny. Jeho nespornou vyhodou je, Ze nepotiebuje prikaznou
evidenci lovu, jelikoz zde nejde az tak o pocty ulovené zvére, ale primarné o miru poskozeni
lesa v honitbé.

Dulezitym a neopomenutelnym aspektem je ovSem také predchazeni skodam zvéii
prostiednictvim lesnického hospodareni, coz je popsano v nasledujici kapitole.
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Kapitola 8

Predchazeni poskozeni lesu zvéri
pomoci péstebnich postupii

Poskozeni lest zvéfi 1ze ti¢inné predchazet i lesnickymi péstebnimi postupy, coz tvori zaklad
biologické ochrany lesa proti $kodam pisobenym zvéri. (Turek, 2013; Dvorak, 2023). Ovsem
pokud jsou stavy zvéfe vysoké, pak nelze obnovit les v pozadované kvalité, ani pfirozené a ani
ve strukturovanych a druhové pestrych porostech, natoz umélou obnovnou ve stejnovékych
monokulturach. Z téchto diivodu je potfeba nejdfive upravit stavy zvére podle intenzity
poskozeni a hned nato zahajit G¢inna péstebni opatfeni pro zvyseni odolnosti lesti proti
skodam. V uzivnych, druhové pestrych a vékové strukturovanych porostech poté nalezne
zvef daleko vétsi mnozstvi potravy a muze zde byt chovana i ve vyssich stavech.

Zasadnim predpokladem pro to, aby byly lesy odolné vici poskozeni zvéri, je ptivod
obnovy. Jelikoz se v umélé obnové podle vysledkii NIL2 nachazi v priméru 3400 ks/ha
a v pfirozené obnové 37 400 ks/ha (Kucera a Adolt, 2019), pak v pfirozené obnovovanych
lesich miizou zit daleko vys$si pocty zvéfe nez v lesich obnovovanych jen uméle, a mira
poskozeni obnovy bude teoreticky stejna (Turek, 2022c). Z toho diivodu je velmi vhodné
podporovat pfirozenou obnovu stanovistné vhodnych druhi dfevin za pomoci riznych forem
podrostniho hospodareni, pficemz pro dosazeni bohaté struktury porosta jsou nejvhodnéjsi
maloplosné obnovni postupy, oproti velkoplosnym, jez strukturu porostti od své podstaty
unifikuji. Pro obnovu listnatych porostt se jako velmi vhodné jevi skupinové vybérny systém
nebo maloplosné clonné sece, provadéné formou takzvanych kotlika, nebo také uzké naseky
optimalné uvolnujici jiz vytvorené prirozené zmlazeni formou tzkych pruht o sifce do
10-15 m pro stinné druhy dfevin, jako je BK, javory, jilmy, LP ¢i DG, nebo $irsich pruht do
20 m pro obnovu svétlomilnych druhi dfevin jako jsou duby, TR, OL, ale také BO, MD atd.
Pro stin snasejici jehli¢nany, jako je JD ¢i SM, je nejvhodnéjsi jednotlivé vybérny obnovni
zpusob, jelikoz JD kvuli pomalému odrustani potfebuje dlouhou obnovni dobu a SM zde
nachazi a SM zde nachazi chladnéjsi porostni mikroklima nez na prohratych porostnich
sténach holych seci, kde se velmi dobte dafi kiirovcim.

Dulezitym faktorem odolnosti obnovy lest proti $kodam zvéii jsou také svételné pod-
minky, které panuji zejména v rustové fazi narostu, jelikoz intenzita svételného zareni do
znacné miry urcuje rychlost odrastani obnovy z dosahu zvéfe a urcuji rychlost kompenzace
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ztraty prirastu ¢i samotnou regeneraci stromkt po poskozeni. Proto je velmi dulezité, aby
méla obnova lesa zejména v lokalitach s vyssimi stavy zvére dostatecny pristup ke svétlu a
mohla rychle odrustat a dobfe regenerovat. To plati i u stin snasejicich druht dfevin jako je
JD, u které se na velikosti vyskového prirtistu projevuje silné zastinéni stejné jako silny okus
(Turek a kol., 2009b). Pokud chceme, aby odrustaly i okusové velmi atraktivni druhy dfevin
jako jsou JD, JS, jilmy, javory, TR, JR, duby, MD ¢i DG, pak musi mit dostatecny svételny
pozitek, ovSem ne takovy, aby svétlo umoznovalo predristani cilovych dfevin upornou
bufeni.

Velmi dulezity z hlediska azivnosti prostiedi, ale i odolnosti lesa proti skodam zveéri,
je zpusob obnovy lesti také kvuli celkové plose, jez v lese zaujima obnova. V porostech
obnovovanych holose¢né ¢i nasekem nebo seci clonnou zaujima plocha obnovy vyuzitelna
zvéfi zhruba 10 % jeho rozlohy (Skotak a kol., 2021), kdezto u lestt obhospodafovanych
vybérnym zpisobem ¢i v Dauerwaldu je obnova lesa zastoupena prakticky na celé jeho plose,
coz silné zvysuje odolnost lesa viici poskozeni zvéri i samotnou Gzivnost prostredi pro zveér.
Pri stejné vymére lesa by mél byt tedy celkovy pocet jedincti v obnové lesa vybérného ¢i
Dauerwaldu teoreticky desetinasobny ve srovnani s lesem obnovovanym clonnou se¢i ¢i
nasekem a jesté nasobné vyssi nez v lese obnovovaném jen uméle.

Podstatnou roli ve zvySovani odolnosti lesa proti poskozeni zvéri hraje také struktura
porostu. U stejnovékych porostt je struktura zpravidla jednoducha, jednovrstevna a pod-
uroven i kefové patro ¢asto v dusledku vychovy prakticky chybi. U porosti obnovovanych
nasekem a clonnou seci se alespon po urcitou dobu vyskytuji dvé etaze dfevin nad sebou
a spodni etaz poskytuje zvéri obzivu v podobé desitek tisic stromkt po hektaru ve formé
zmlazeni (Skotéak a kol., 2021). U lest vybérnych a nékdy i v Dauerwaldu jsou v praxi pfi-
tomny vSechny rustové faze v jedné porostni skupiné nad sebou, coz ma tu vyhodu, Ze pokud
dojde k poskozeni starsiho cilového stromu, pak je ho mozno nahradit zdravym cekatelem z
mladsich rastovych fazi. Vyuziti principu nahrady poskozenych stroma jedinci z mladsich
porostnich vrstev v porostech stejnovékych, z umélé obnovy bez tloustkové ¢i vyskové
diferenciace neni mozné.

Vyskovou a tloustkovou diferenciaci je nejen z hlediska snizovani skod ptisobenych zvéri
vhodné realizovat jiz v profezavkach a v probirkach, ve kterych se uvoliiuji od konkurentt jen
cilové stromy stanovistné vhodnych druhti dfevin a ostatni jedinci se v porostech ponechavaji,
aby tvorili zadanou tloustkové a vyskoveé diferencovanou strukturu porostu s dostatkem
podurovnovych jedinct, na kterych se poskozeni ohryzem a loupanim kury jednoduse
naredi a nesoustiedi se pouze na cilové nejhodnotnéjsi stromy, na kterych by vlastnikovi
vznikla skoda (Turek a kol., 2016). V takto vyskové diferencovanych porostech ¢asto na
fadé ploch navic samovolné vznika zadana pfirozena obnova jiz ve sttednim véku porosta
a navysuje uzivnost celého lesniho prostfedi. Timto zpiisobem lze zabranit tvorbé vyskoveé
unifikovanych stejnovékych porostd, takzvanych ,hladomoren®, kde zvéf nemé co brat,
kromé kury cilovych stromu, ¢imz pisobi vyznamné skody.

Nedilnou soucasti prevence vzniku skod je péstovani druhové pestrych lest se stanovistné
vhodnou skladbou stromiti. V CR statisticky priikazné nejvétsi skody ohryzem a loupanim
ktry vznikaji ve stejnovékych smrkovych monokulturach (Turek, 2013). Smrk ztepily je
podle vysledkt NIL nejvice poskozovanou dfevinou ohryzem a loupanim kury (Kucera a
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Adolt, 2019; Turek, 2013). Proto je dobré péstovat lesy druhoveé pestré i s dfevinami, které
jsou na tento druh poskozeni méné nachylné. Nékteré druhy drevin jsou diky své hrubsi
borce, kterou disponuji jiz v mladsim véku, mnohem odolnéjsi vici ohryzu ¢i loupani kary,
napiiklad BO, MD, DG, BR, TR, OL ¢i jilmy nebo maji o néco tvrdsi kiiru nez SM, naptiklad
javory, duby, BK, JD, JS atd.

V porostech s prevahou SM, BO a MD, ale i JD a DG, je dobré ponechavat atraktivni
dreviny jako je JR ¢i TP a VR, na které se ohryz a loupani kiiry primarné soustfedi. Tyto
pomocné okusové drfeviny tak poskytuji cilovym dfevinam biologickou formu ochrany
proti skodam zvéri (Kristek a kol., 2021; Turek, 2013), a to nejen ve stfedné starych, ale
i v mladych porostech. Jejich plosné vyfezavani z téchto jehlicnatych porostt je velkou
chybou a jednou z hlavnich pfic¢in poskozovani cilovych druht zvéri. Tyto okusové dreviny
nemusi byt v hlavni trovni ¢i nadirovni porostu, ale postaci jejich dostatecna pritomnost
v podurovni, kde nebudou cilovym jedinciim svym rtastem konkurovat. Ve vékovém stadiu
nastavajici kmenoviny, kdy uz je nebezpeci vzniku skod ohryzem ¢i loupanim kiry malé,
mohou byt tyto druhy z lesnich porostii zhusta vyfezany, i kdyz i zde je jejich zastoupeni
nezastupitelné, z hlediska poskytovani cenné potravy pro lesni kury, jako je jerabek, tetrev ¢i
tetfivek. Tyto druhy byly z nasich lest pfedevsim neuvazenym odstrafiovanim ,plevelnych®
dfevin z porostl a unifikaci vékové ¢i prostorové skladby lesa a jeho druhového slozeni na
velké ¢asti CR zcela vyhubeny.

Proti skodam zvéfi jsou tedy nejvice odolné lesy druhové pestré, obnovované pfirozené na
malych ploskach, a to na celé jejich plose kontinualné, péstované formou tloustkové, vyskoveé
a prostorové diferencovanych porostt s dostatkem svétla i v podurovni, jenz umoznuje rychlé
odrustani obnovy a jeji dobrou regeneraci po poskozeni. Strukturalizace porosta je dulezita
zejména v mladych a stfednich rastovych fazich, a to kvuli fedéni $kod na necilovych
jedincich. Dulezita je také pfitomnost okusovych druht dfevin, nejen v mladsich vyvojovych
fazich porostt. V takovychto lesich je mozno chovat i vyssi stavy zvére, pfi zachovani
unosného poskozeni, jelikoz tyto lesy, na rozdil od stejnovékych monokultur, poskytuji
casové neomezenou a bohatou uzivnost na celé své plose, ale i odolnost proti ostatnim
abiotickym (vitr, snih, ndmraza, pozary atd.) a biotickym (vaclavka, kiirovci atd.) skodlivym
Cinitelim i ekonomickou stabilitu celého lesnického provozu.
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Kapitola 9

Srovnani novosti postupu

To, v ¢em je tato metodika nova ve srovnani s ostatnimi metodickymi postupy pouzivanymi
v CR, je jednoduchost a rychlost sbéru dat na KSP a MP. Na rozdil od ostatnich metodik
popisuje i zpusob zpracovani dat, jejich kontrolu, pfedavani a postupy pro vyhodnoceni
a analyzu jednotlivych sledovanych parametrt, coz zadna z dosud pouzivanych metodik
neposkytuje. Nadto je zde popsan zpusob interpretace vysledkt ve srovnani s limitnimi
hodnotami poskozeni ze $vycarské praxe. Co je ovsem nejdulezitéjsi je popis upravy planu
lovu prezvykavé sparkaté zvére v zajmovém tGzemi na zakladé zjisténych udaji o poskozeni
lesa zvéri z kontrolnich, srovnavacich a monitorovacich ploch, coz je zcela novy postup
odvozeni planu lovu, ktery umozni vlastniktim lest ve svych honitbach upravit plan lovu
zvére, ktera jim popsané skody puisobi. Tento postup mohou vyuzit i organy statni spravy
lestt a myslivosti pro upravu planu lovu prezvykavé zvére v honitbach ve své pisobnosti nebo
i uzivatelé honiteb ve svych honitbach. Navic metodika popisuje i zakladni zasady lesnického
hospodareni sméfujici k minimalizaci poskozeni lesa zvéri. Takto komplexni postup sbéru,
analyzy, vyhodnoceni a praktického pouziti ziskanych vysledkt o poskozeni lesa zvéri do
realné myslivecké praxe zatim nebyl nikde publikovan, ackoliv Zakon ¢. 449/2001 Sb. (2001)
v § 36, odst. 2, jiz dlouhou dobu definuje povinnost uzivatelim honiteb pii vypracovani
mysliveckého planu vychazet i z porovnani kontrolnich a srovnavacich ploch.

79



Kapitola 10
Popis uplatnéni metodiky

Metodika je uréena pro vlastniky lest, odborné lesni hospodare ¢i spravce lesnich majetka.
Dale je urcena pro drzitele a uzivatele honiteb, ale i pro pracovniky organu statni spravy
lest, myslivosti i ochrany pi#irody. Metodika miize byt vyuZita i Ceskou inspekci Zivotniho
prosttedi ¢i pracovniky narodnich parkii a Agenturou ochrany ptirody a krajiny CR. Je
pouzitelna také pro lesnické skoly, univerzity a lesnicky vyzkum. Metodika neni urcena pro
ty drzitele ¢i uzivatele honiteb, ktefi nemaji zajem na optimalizaci stavii zvéfe v honitbé.
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Kapitola 11

Ekonomické aspekty

Prvnim z ekonomickych aspektti nové metodiky pro hodnoceni KSP a MP je rychlost sbéru
dat. Podle nové metodiky lze zhodnotit v praméru 6 KSP a 6 MP za pracovni dobu 8,5 hodiny,
kdezto podle podrobné metodiky (Turek a kol., 2012; Turek a kol., 2021c¢), jeZ je pouzivana na
Narodnim lesnickém institutu, nebo podle metodického pokynu MZe 14/96 je to v praméru
3 KSP za pracovni den. Za stejnou dobu tedy zméfi stejny pocet KSP polovicni mnozstvi
personalu, z ¢ehoz plynou znac¢né provozni aspory. Pfiemz lze pocitat iisporu na mzdé
jednoho pracovnika radové kolem 500 000 K¢ ro¢né.

Druhy ekonomicky aspekt je ten, Ze oproti metodickému pokynu Ministerstva zemeédélstvi
€. 14/96 ze dne 25. 11. 1996 o hodnoceni KSP nova metodika popisuje i zptisob vyhodnoceni
dat KSP, interpretaci ziskanych vysledka a jejich aplikaci do myslivecké praxe v podobé
vypoctu planu lovu. Tyto zasadni body v metodickém piedpisu zcela chybi, a proto ¢asto
udaje nasbirané za pomoci starého metodického pokynu zustaly nevyhodnoceny a viubec se
nepromitly do realného mysliveckého planovani formou upravy planu lovu v honitbé, coz
naklady na sbér dat touto metodou zcela devalvovalo.

vvvvvv

lesti zvéfi, a to prostfednictvim promitnuti ziskanych vysledkd do mysliveckého planovani
lovu prezvykavé sparkaté zvére. Tato zvér podle vysledkt NIL3 (2016-2020) poskodila
ohryzem, loupanim a vytloukanim 7,3 % redukované plochy lesa, dale 31,8 % redukované
plochy obnovy lesa (0,1-1,3 m vysky) okusem terminalu, pfic¢emz u listnact dosahuje toto
poskozeni v tomto obdobi pramérné 42,7 % (Maslo, 2023), navic zvéf v obnové na KSP zcela
zni¢i v praméru dalsich 15 % stromka a u prezivsich snizuje jejich vyskovy prirtst o 28 %
(Turek a kol., 2023). Takovato intenzita poskozeni se zna¢nou mirou promita do ekonomiky
lesniho hospodarstvi, pficemz vyse nahrady skod pusobenych zvéfi na lesnich porostech se
ro¢né pohybuje v prameéru kolem 4 mld. K¢ (Erber, 2019), coz potvrzuje i Turek a kol., (2020a),
ktefi spo¢itali roéni $kody z dat NIL a KSP v CR na 3,3-3,5 mld. K¢&. V zemédélstvi byly skody
zveéfi spocitany minimalné na 1,5 mld. K¢ ro¢né (Klein, 2020), v dopravé na 0,6 mld. K¢ za rok
(Jedlicka, 2021) a naklady na ochranu lesa proti skodam zvéri ¢ini dle zaznamu z kulatého
stolu na MZe ze dne 30. 3. 2021 0,8-1,7 mld. K¢ ro¢né (Turek, 2023d). Dohromady tedy mohou
skody zpusobené zvéri v lesnictvi, zemédélstvi ¢i dopravé s naklady na ochranu lesa ¢init
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6—7 mld. K¢ ro¢né (Turek, 2023d). Nezanedbatelné jsou ovsem i dopady, které maji vysoké
skody na biodiverzitu ¢i stabilitu lesa a trvalost lesnické vyroby v disledku spasenti listnacu.

Vysledky z dat nasbiranych pomoci této nové metodiky mohou prostfednictvim vypocti
planu lovu popsanych v této metodice redukovat znacnou ¢ast téchto skod. Dopad aplikace
této metody se muze pohybovat fadové az v miliardach korun roc¢né.
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Pouzité zkratky a proménné

Plochy, identifikace a technika

GPX
GPS

ID KSP
ID MP
KP
KSP
MP
PDA
SP
WGS84

Organizace,

AOPK CR
CIZP
IFER

LCR
LDF
LOS
MZe

NIL
NLC
NLI
OOP

formét vymény soufadnicovych bodu (napft. export sttedi KSP/MP)
globalni polohovy systém pouzivany k zamérovani ploch

identifikacni ¢islo kontrolni a srovnavaci plochy

identifikac¢ni ¢islo monitorovaci plochy

kontrolni plocha (oplocena, 5 x 5 m) chranéna proti vlivu zvére

dvojice KP + SP, tj. kontrolni a srovnavaci plocha

monitorovaci plocha (neoplocena, pro sbér dat o vlivu zvére)

terénni zafizeni / smartphone / tablet pouzivany pfi zamérovani a zapisu
srovnavaci plocha (neoplocena, 5x5 m) v bezprostiedni blizkosti KP

globalni soufadnicovy systém pouzivany pro zapis GPS soufadnic

instituce a programy

Agentura ochrany piirody a krajiny Ceské republiky
Ceska inspekce zivotniho prostredi

Ustav pro vyzkum lesnich ekosystémt

Lesy Ceské republiky

Lesnicka a dfevarska fakulta (MENDELU)

Lesni ochranna sluzba (soucast NLC)

Ministerstvo zemédélstvi Ceské republiky

Narodni inventarizace lest (program celostatniho Setfeni)
Narodné lesnické centrum

Narodni lesnicky institut

organ ochrany prirody
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POUZITE ZKRATKY A PROMENNE

OSSL
OSSM
PLO
UHUL
VLS
VULHM

organ statni spravy lesu

organ statni spravy myslivosti
prirodni lesni oblast

Ustav pro hospodaiskou tpravu lest
Vojenské lesy a statky Ceské republiky

Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti

Analytické proménné a statistické zkratky

Ap
B
CI
d
F(t)

f(®)

J(@)

JSZ
Jj(t)

M(t)
m(t)

KOP
Kp
Mp

Odch
Odst
Pluz

84

aktualni poskozeni (podil poskozenych jedinci vybrané difeviny)
velikost ro¢niho odlovu v pfepoétu na 752/1000 ha

interval spolehlivosti / intervalovy odhad (confidence interval)
polovina 8ifky intervalu spolehlivosti (pozadovana presnost odhadu)

skute¢ny pocet pohlavné dospélych samic v populaci zvére pred lovem
po kladeni mladat v roce t v pfepoctu na kusy ¢i 752/1000 ha

podil pohlavné dospélych samic v populaci zvére pred lovem po kladeni
mladat v roce t, tj. f(t) = F(t)/S(t)

skute¢ny pocet mladat v populaci zvére narozenych v roce t v prepoctu
na kusy ¢i 752/1000 ha

jednotky sparkaté zvére prepoctené na 1000 ha

podil mladat v populaci zvére pred lovem po kladeni mladat v roce ¢, tj.
J(@) = J()/5(t)

skute¢ny pocet pohlavné dospélych samcti v populaci zvére pred lovem
po kladeni mladat v roce t v pfepoctu na kusy ¢i 75Z/1000 ha

podil pohlavné dospélych samct v populaci zvére pied lovem po kladeni
mladat v roce t, tj. m(t) = M(t)/S(t)

koeficient ocekavané produkce mladat (na jednu samici a rok)

kriticka mira poskozeni (hranice inosnosti poskozeni pro danou dfevinu)
mira piekroceni kritického poskozeni (plati Mp = Ap/Kp)

minimalni pocet méfeni (hodnocenych skupin jedincii) ve vybéru
pocet zméfenych jedinct ve vybéru (pro stupné volnosti n — 1)

odchyt (slozka ubytku sparkaté zvére)

odstrel (slozka ubytku sparkaté zvére)

plocha zajmového uzemi (ha)
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Ppo
Ppo-j
Ppo-f

Ppo-m

SD

5(t)
Spkm

Svp

Uh
Up
Uvp
Usz
Vsp

pomér pohlavi v populaci (samice : samci : nedospéli)
podil nedospélych jedinct v populaci

podil dospélych samic v populaci

podil dospélych samcti v populaci

smérodatna odchylka

smérodatna odchylka vybéru (sample standard deviation)

skutecna velikost populace zvére pred lovem po kladeni mladat v roce ¢
v pfepoctu na kusy ¢i JSZ/1000 ha

skutecna velikost populace pred kladenim mladat v prepoctu na kusy ¢i
JSZ/1000 ha

skutecna velikost populace (zvéfe) v zajmovém tzemi

diskrétni Casova proménna oznacujici rok (pfiklad kontextu: S(¢))
uhyn (slozka ubytku sparkaté zvére)

unosné poskozeni (cilova droven poskozeni)

unosna velikost populace (cilova velikost populace)

ubytek sparkaté zvére (Odst + Odch + Uh obvykle pramér za obdobi);
vékova struktura populace

(vyznam 1) doplnék hladiny spolehlivosti (napt. « = 0,05 pro 95 % CI)

(vyznam 2) koeficient vyjadfujici, na kolik procent musi skutec¢na velikost
populace po kladeni mladat klesnout, aby poskozeni bylo tinosné

Nastroje a datové formaty

GIS - geograficky informaéni systém (parovani bodu a tabulkovych dat)
Kody drevin

BK - buklesni

BO - rod borovice (stromové borovice)

BR - rod briza

DB - roddub

DG - douglaska tisolista

HB - habr obecny

HR - rod hrusen
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JB - rod jablon
JD - rodjedle
JLM - rodjilm
JR - rod jerab
JS - rodjasan
JV - rod javor
JViem - javor klen a mléc
JVX - javor babyka
JX - ostatni jehlicnany
KOS - kosodfevina
LP - rodlipa
LX - ostatni listnace
MD - rod modfin
OL - rodolse
OR - rod oresak
SM - rodsmrk
TP - rod topol
TR - tfeSen ptaci
VR - rodvrba

Kody druhi sparkaté zvére

Cc - srnec obecny (Capreolus capreolus)
Ce - jelen evropsky (Cervus elaphus)
Cnd - sika Dybowského (Cervus nippon dybowskii)
Cnn - sika japonsky (Cervus nippon nippon)
Dd -  danék skvrnity (Dama dama)
Om - muflon (Ovis musimon)
Ov - jelenec béloocasy (Odocoileus virginianus)
Rr - kamzik horsky (Rupicapra rupicapra)
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Prilohy

Priloha 1 Evidencni list monitorovacich ploch poskozeni dfevin zvéri

Priloha 2 Evidencni list kontrolnich a srovnavacich ploch pro vlastniky lesti

a) Evidenc¢ni list kontrolnich a srovnavacich ploch pro vlastniky lest (verze pro zjistovani
zastoupeni dfevin v %)

b) Evidencni list kontrolnich a srovnavacich ploch pro vlastniky lest (verze pro zjistovani
poctu jedinct jednotlivych dfevin v ks)
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Priloha 1

Verze 2

Pravidla (priority) umisténi plochy: Okus, zlomeni, ohryz, loupani a vytloukani:

Uprednostriovat misto s vyskytem MZD: 0 ... Zadny
JD, DB, JV, JS, BK, MD, DG, BO, (SM) 1... novy
Monitorovaci plochy poskozeni drevin zvéri oddéleni:
Nazev organizace: Dilec:
Jméno toho, kdo formular vyplnil: Porost:

Udaje plati pro toto datum: Porostni skupina:

Nazev lesni spravy nebo LHC:

Cislo organizaéni

Revir nebo usek stfedu plochy: podjednotky:

CisloMP  _ _ _ _ _| M_ _ _ _ _ Poradi KSP v organizacni podjednotce:
WGS84 souradnice (severni sitka, vychodni délka) stfedu plochy:
Drevina: Drevina:
Vyska Okus a’ Ohr’yz’, Vyska Okus a’ Ohr’yz’,
stromku zlorfle’nl Ioupanl’a’ stromku zIorr-le’nl Ioupanlla’
[cm] terminalu | vytloukani [cm] terminalu | vytloukani
[0, 1] [0, 1] [0, 1] [0, 1]

1 1
2 2
3 3
4 4
5 5
6 6
7 7
8 8
9 9
10 10
11 11
12 12
13 13
14 14
15 15
16 16
17 17
18 18
19 19
20 20
21 21
22 22
23 23
24 24
25 25
26 26
27 27
28 28
29 29
30 30
31 31
32 32
33 33
34 34
35 35




Priloha 2a - List 1/4

Evidenéni list kontrolni a srovnavaci plochy V4

Informace o vyplnéni a identifikace kontrolni a srovnavaci plochy (KSP)

Jméno toho, kdo formular vyplnil: ‘

Udaje vypInéné do tohoto formulare plati pro toto datum:‘

Nazev organizace: ‘

Cislo organizaéni podjednotky: ‘

Poradi KSP v organizacni podjednotce:‘

Rok zalozeni KSP:|

Nazev lesni spravy nebo lesniho hospodarského celku:‘

Revir, isek nebo obdobné rozdéleni priblizného stfedu KSP:\

Oddéleni:
Dilec:

Porost:

Porostni skupina:

WGS84 souradnice severni Sirka stredu plochy:
WGS84 souradnice vychodni délka stfedu plochy:

Pripadny situaéni nakres plochy: Pfipadna poznamka:




Priloha 2a - List 2/4

Odhad zastoupeni dievin v procentech v ¢astech KSP

Hlavni drevina % zastoupeni v oplocené éasti % zastoupeni v neoplocené &asti
SM rod smrk
BK buk lesni
DB rod dub
BO stromové borovice
JR rod jerab
HB habr obecny
JVK+M javor klen i mlec
MD rod modfin
JS rod jasan
Jb rod jedle
DG rod douglaska
JLM rod jilm
Vedlejsi drevina % zastoupeni v oplocené &asti % zastoupeni v neoplocené &asti

KOS kosodfevina
JX jehliénany ostatni
BR rod b¥iza
OR rod ofesak
TR rod tEesen
JB+HR rod jablon i hrusen
LP rod lipa
OL rod olse
TP rod topol
VR rod vrba
JVX javory ostatni
LX listnace ostatni

Celkem

Rozmeéry casti plochy

a

na kterych se odhadovalo zastoupeni [m]: x

b

Bylo v oplocené ¢asti poSkozeni okusem?:
Bylo v neoplocené ¢asti oSetreni proti okusu?:
Zjisténo vyzinani, vysek nebo prorezavka?:

Zjisténa buren vyznamné ovliviiujici rdst dfevin?:

Oplocena céast

Neoplocena ¢ast

O ano
O ano
QO ano

O ne
O ne
O ne




Priloha 2a - List 3/4

Pravidla (priority) vybéru v oplocené ¢asti:

1. Upfrednostiiovat druhy drevin, které jsou shodné v oplocené a neoplocené ¢asti KSP (i kdyz jsou vedlejSi a méné zastoupené).
2. Uprednostinovat hlavni dreviny (pfrednostné vybrat hlavni difevinu, pokud nebude zastoupena, pak az vybrat vedlejSi difevinu.).
3. Uprednostinovat ¢etnéjsi dreviny

Hodnoceni 15 jedinct dievin nejblizSich stiredu v oplocené ¢asti KSP

| 1. dFevina: [| || 2 drevina: [[ | 3. dfevina: I
Vyska Vyska Vyska
stromku stromku stromku
[em] [em] [em]
1 1 1
2 2 2
3 3 3
4 4 4
5 5 5
6 6 6
7 7 7
8 8 8
9 9 9
10 10 10
11 11 11
12 12 12
13 13 13
14 14 14
15 15 15
" 4. drevina: " " 5. drevina: " " 6. drevina: "
Vyska Vyska Vyska
stromku stromku stromku
[cm] [cm] [cm]
1 1 1
2 2 2
3 3 3
4 4 4
5 5 5
6 6 6
7 7 7
8 8 8
9 9 9
10 10 10
11 11 11
12 12 12
13 13 13
14 14 14
15 15 15




Priloha 2a - List 4/4

Pravidla (priority) vybéru v neoplocené ¢asti:

1. Upfednostinovat k hodnoceni vybrané dreviny v ¢asti oplocené (hlavni i vedlejsi)

2. Uprednostnovat hlavni dieviny

3. Upfednostiovat ¢etnéjsi direviny

E Hodnoceni 15 jedinct dievin nejblizs

s

Okous, zlomeni terminalu, ohryz, loupani, vytloukani:
0 ... Zzadny
1... novy

ich stredu v neoplocené ¢asti KSP

1. dfevina: 2. drevina: 3. dfevina:
Vyska Okus, ) Ohr)'(z,' Vyska Okus, ' Ohn'(z,' Vyska Okus, ) Ohrg'/z,'
stromku zlomeni loupani, stromku zlomeni loupani, stromku zlomeni loupani,
terminalu | vytloukani terminalu | vytloukani terminalu | vytloukani
[em] [0, 1] [0, 1] [cm] [0, 1] [0, 1] [cm] [0, 1] [0, 1]
1 1 1
2 2 2
3 3 3
4 4 4
5 5 5
6 6 6
7 7 7
8 8 8
9 9 9
10 10 10
11 11 1
12 12 12
13 13 13
14 14 14
15 15 15
4. drevina: 5. drevina: 6. drevina:
Vyska Okus, . Ohr)’(z,' Vyska Okus, ) Ohryz,' Vyska Okus, . Ohr}'lz,'
stromku zlomeni loupani, stromku zlomeni loupani, stromku zlomeni loupani,
terminalu | vytloukani terminalu | vytloukani terminalu | vytloukani
[cm] [0, 1] [0, 1] [cm] [0, 1] [0, 1] [cm] [0, 1] [0, 1]
1 1 1
2 2 2
3 3 3
4 4 4
5 5 5
6 6 6
7 7 7
8 8 8
9 9 9
10 10 10
11 11 1
12 12 12
13 13 13
14 14 14
15 15 15




Priloha 2b - List 1/4

Evidenéni list kontrolni a srovnavaci plochy V4

Informace o vyplnéni a identifikace kontrolni a srovnavaci plochy (KSP)

Jméno toho, kdo formular vyplnil: ‘

Udaje vypInéné do tohoto formulare plati pro toto datum:‘

Nazev organizace: ‘

Cislo organizaéni podjednotky: ‘

Poradi KSP v organizacni podjednotce:‘

Rok zalozeni KSP:|

Nazev lesni spravy nebo lesniho hospodarského celku:‘

Revir, isek nebo obdobné rozdéleni priblizného stfedu KSP:\

Oddéleni:
Dilec:

Porost:

Porostni skupina:

WGS84 souradnice severni Sirka stredu plochy:
WGS84 souradnice vychodni délka stfedu plochy:

Pripadny situaéni nakres plochy: Pfipadna poznamka:
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Pocet jedincli podle druhti dievin v ¢astech KSP

Hlavni dfevina Pocet jedincii v oplocené &asti Pocéet jedinct v neoplocené &asti
SM rod smrk
BK buk lesni
DB rod dub
BO stromové borovice
JR rod jerab
HB habr obecny
JVK+M javor klen i mlec
MD rod modfin
JS rod jasan
Jb rod jedle
DG rod douglaska
JLM rod jilm
Vedlejsi drevina Pogéet jedincii v oplocené &asti Poéet jedincti v neoplocené &asti

KOS kosodfevina
JX jehliénany ostatni
BR rod b¥iza
OR rod ofesak
TR rod tEesen
JB+HR rod jablon i hrusen
LP rod lipa
OL rod olse
TP rod topol
VR rod vrba
JVX javory ostatni
LX listnace ostatni

Celkem

Rozmeéry casti plochy

a

na kterych se odhadovalo zastoupeni [m]: x

b

Bylo v oplocené ¢asti poSkozeni okusem?:
Bylo v neoplocené ¢asti oSetreni proti okusu?:
Zjisténo vyzinani, vysek nebo prorezavka?:

Zjisténa buren vyznamné ovliviiujici rdst dfevin?:

Oplocena céast

Neoplocena ¢ast

O ano
O ano
QO ano

O ne
O ne
O ne




Priloha 2b - List 3/4

Pravidla (priority) vybéru v oplocené ¢asti:

1. Upfrednostiiovat druhy drevin, které jsou shodné v oplocené a neoplocené ¢asti KSP (i kdyz jsou vedlejSi a méné zastoupené).
2. Uprednostinovat hlavni dreviny (pfrednostné vybrat hlavni difevinu, pokud nebude zastoupena, pak az vybrat vedlejSi difevinu.).
3. Uprednostinovat ¢etnéjsi dreviny

Hodnoceni 15 jedinct dievin nejblizSich stiredu v oplocené ¢asti KSP

| 1. dFevina: [| || 2 drevina: [[ | 3. dfevina: I
Vyska Vyska Vyska
stromku stromku stromku
[em] [em] [em]
1 1 1
2 2 2
3 3 3
4 4 4
5 5 5
6 6 6
7 7 7
8 8 8
9 9 9
10 10 10
11 11 11
12 12 12
13 13 13
14 14 14
15 15 15
" 4. drevina: " " 5. drevina: " " 6. drevina: "
Vyska Vyska Vyska
stromku stromku stromku
[cm] [cm] [cm]
1 1 1
2 2 2
3 3 3
4 4 4
5 5 5
6 6 6
7 7 7
8 8 8
9 9 9
10 10 10
11 11 11
12 12 12
13 13 13
14 14 14
15 15 15




Priloha 2b - List 4/4

Pravidla (priority) vybéru v neoplocené ¢asti:

1. Upfednostinovat k hodnoceni vybrané dreviny v ¢asti oplocené (hlavni i vedlejsi)

2. Uprednostnovat hlavni dieviny

3. Upfednostiovat ¢etnéjsi direviny

E Hodnoceni 15 jedinct dievin nejblizs

s

Okous, zlomeni terminalu, ohryz, loupani, vytloukani:
0 ... Zzadny
1... novy

ich stredu v neoplocené ¢asti KSP

1. dfevina: 2. drevina: 3. dfevina:
Vyska Okus, ) Ohr)'(z,' Vyska Okus, ' Ohn'(z,' Vyska Okus, ) Ohrg'/z,'
stromku zlomeni loupani, stromku zlomeni loupani, stromku zlomeni loupani,
terminalu | vytloukani terminalu | vytloukani terminalu | vytloukani
[em] [0, 1] [0, 1] [cm] [0, 1] [0, 1] [cm] [0, 1] [0, 1]
1 1 1
2 2 2
3 3 3
4 4 4
5 5 5
6 6 6
7 7 7
8 8 8
9 9 9
10 10 10
11 11 1
12 12 12
13 13 13
14 14 14
15 15 15
4. drevina: 5. drevina: 6. drevina:
Vyska Okus, . Ohr)’(z,' Vyska Okus, ) Ohryz,' Vyska Okus, . Ohr}'lz,'
stromku zlomeni loupani, stromku zlomeni loupani, stromku zlomeni loupani,
terminalu | vytloukani terminalu | vytloukani terminalu | vytloukani
[cm] [0, 1] [0, 1] [cm] [0, 1] [0, 1] [cm] [0, 1] [0, 1]
1 1 1
2 2 2
3 3 3
4 4 4
5 5 5
6 6 6
7 7 7
8 8 8
9 9 9
10 10 10
11 11 1
12 12 12
13 13 13
14 14 14
15 15 15
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